X.3.

Incidences et mesures sur le milieu humain

Rappel des enjeux identifiés

Légende
& Trés faible

Tres fort

Le tableau suivant synthétise les enjeux liés au milieu humain. Une carte représente ensuite une visualisation des
enjeux spatialisables de ces items, associées a I'implantation du projet.

Tableau 106: Synthése des enjeux associés au milieu humain

Commentaires/recommandations

Contexte démographique,

Principaux éléments issus du diagnostic
- Démographie croissante sur les communes de Sapignicourt et d’'Hauteville, a I'inverse de Perthes.

Niveau d’enjeu

- Arrété préfectoral en vigueur prescrivant la destruction obligatoire des Ambroisies dans le département

s n o e . . Tres faible
activités - Chémage plus élevé qu’a I'échelle nationale, sauf sur Hauteville.
. ) o - Espaces agricoles dominés par les cultures de céréales et oléoprotéagineux. Terrains en jachére au sein de la ZIP. Modéré - Veiller a I'absence de perturbations
Contexte socio- | Occupations et utilisations du - — - - - o L
Sconomique <ol - Boisements privés de feuillus en bordure de la Marne. Pas de boisements au sein de la ZIP. Faibl significatives des activités locales,
, . N . .. N alple P A
g - Plusieurs plans d’eau au sein de I’AEl issus de I'activité des gravieres, a vocation naturelle ou de loisir (péche). notamment I’agriculture ou la péche.
S - Espace rural avec une faible densité de bati. .
Urbanisation . L Faible
- Trois habitations probables au sud-ouest de la ZIP (hameau Les Islottes).
- AEl traversée par une départementale (D660) et maillée par un réseau de voies communales et de chemins ruraux. .
Infrastructures de transport , o , Faible
- Le canal entre Champagne et Bourgogne traverse |'extrémité nord-est de I’AEl, hors ZIP.
, , . - Des lignes HTA et BT aériennes et souterraines, gérées par ENEDIS, sont présentes au sud-ouest de I’AEIl au niveau .
Réseaux électriques Faible
du hameau Les Islottes.
Canalisations TMD Néant Nul - Veiller au respect de I'ensemble des
Infrastructures - - - - - — - - - . . . o
. Réseaux d’eau potable et - Aucun réseau d’eau potable ou d’assainissement n’est présent au sein de la ZIP o servitudes et contraintes identifiées au
et servitudes . ) S , Tres faible )
assainissement - Pas d’information a I’échelle de I’AEl niveau de la ZIP.
Servitudes aéronautiques - Pas de servitudes liées a I’Aviation Civile Tres faible
Servitudes radioélectriques - Plusieurs servitudes radioélectriques recensées par le document d’urbanisme local et par 'ANFR Faible
L - Aucun élément du patrimoine protégé sur ou a proximité de I’AEl o
Patrimoine o . , i . . L o, Tres faible
- Aucune prescription en matiere d’archéologie n’est attendue (parcelles du projet déja investiguées)
b s | - Carte communale approuvée le 23/10/2014 sur Hauteville : panneaux photovoltaiques autorisés en zone NC
ocuments locaux .
, . - Carte communale approuvée le 12/04/2013 sur Sapignicourt : panneaux photovoltaiques autorisés en dehors des Faible Lo o .
Documents d’urbanisme . p . - Vérifier la compatibilité du projet avec
Rk ] parties actuellement urbanisées de la commune, sous conditions. , .
d’urbanisme - les documents d’urbanisme locaux.
. ) - SRADDET Grand-Est adopté le 22/11/2019 o
Politiques environnementales ), . Tres faible
- S3RENR Grand-Est en cours d’élaboration
- Hauteville concernée par le risque de rupture de la digue des Grandes Cotes du lac réservoir de la Marne. Modéré - respecter les consignes de sécurité du
. . PPl et du DDRM ;
Risques technologiques , ) . L L ) . ) . e
- AEIl concernée aussi par le risque TMD inhérent a n'importe quel axe routier et le risque engin de guerre Faible - Respecter les préconisations du PPRI de
la Marne et de ses affluents
Sites et sols pollués - Aucun site BASIAS ou CASIAS identifié au sein de I’AEl. Des BASIAS non localisés sont présents sur Perthes. Faible /
Bruit - Environnement sonore calme, influencé par I'activité humaine (trafic, graviéeres et agriculture) Tres faible
Qualité de I'air - Bonne qualité de I'air globale, localement influencée par les activités humaines Tres faible R des ) 4
- - - - . - ; . - Respect des bonnes pratiques de
Vibrations - Aucune source de vibrations significatives au sein de I'AEl Tres faible h ItO pratiq
p " . - ; — chantier.
Champs électromagnétiques | - Pas de sources significatives au sein de I’ AEl Tres faible S .
o ; . ; ; T . ; ; - Respecter I'arrété préfectoral visant la
Volet sanitaire Pollution lumineuse - Pollution lumineuse moyennement élevée au sein de I’AEI Faible L
- — - ; —— lutte contre la prolifération des
Infrasons et basses fréquences | - Pas de sources significatives au sein de I'AEl Trés faible - .
- - : — — Ambroisies en cas de découverte de la
Gestion des déchets - Déchets gérés par le SMICTOM Nord Haute-Marne Tres faible plante
. - Pas de signalements sur les communes de I’AEI .
Ambroisie Faible
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CENTHRALE priOTOVOLTAIOUE DE CHENET

Figure 293 : Implantation du projet et enjeux du milieux humain

ETUDE D' IMPACT SUR L ENVIRONNEMVIENT
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CENTHRALE PrlOgTOVOLTAICIUE DE CHIEN:

X.3.1.1.2. Mesures d’évitement et de réduction

X.3.1. Incidences et mesures sur le milieu humain en phase chantier Malgré des incidences brutes tres faibles, voire positives sur le contexte socio-économique, la mesure de réduction
suivante sera mise en place.

X.3.1.1. Incidences et mesures sur le contexte socio-économique

X.3.1.1.1. Définition des effets et caractérisation des incidences brutes Réduction :
=) MR 1.1a/ MR 2.1a : Circulation des véhicules et des engins de chantier.

=) Risque de perturbation des activités économiques locales

En phase chantier, le principal effet négatif de la construction d’une centrale photovoltaique au sol repose sur les X.3.1.1.3. Caractérisation des incidences résiduelles

éventuelles perturbations des activités économiques locales. Ces effets sont temporaires : il s’agit principalement Les incidences résiduelles du projet sur le contexte socio-économique seront tres faibles, voire positives.

des perturbations passageres de la circulation sur les voies communales et les chemins qu’engendrera le passage

des engins de chantier qui accéderont aux plates-formes. Les agriculteurs ou autres usagers de ces voies auront Thématique Incidence N Incidence
,\ cees F . | brute résiduelle

peut-étre quelques difficultés a les emprunter durant les travaux. Cependant, cette perturbation ne correspondra Risque de permurbation

) , . . . , . . L ~ q L p, X . . -MR1.1a/ MR2.1a: Circulation des véhicules et engins de . .
gu’au temps nécessaire aux engins de chantier pour accéder aux emprises du chantier, ainsi la géne ne sera que des activités économiques| Trés faible | . Trés faible
locales

passagere. Une géne temporaire similaire pourra également apparaitre lors de la mise en place du raccordement Contexte socio-
électrique économique

Mise a contribution

d'entreprise locales et
création d'emplois en
phase de chantier

Pour rappel, la construction du parc solaire génerera ainsi une circulation de 4 a 6 camions par jour en moyenne
sur toute la durée du chantier.

Concernant |'accés externe au site, il se fera depuis le réseau routier départemental et communal. Il convient de
retenir que ces acces s’appuieront au maximum sur le réseau routier et les ouvrages de franchissement existants,
limitant de fait leurs incidences potentielles sur la trame viaire et ses usagers.

Compte-tenu de la temporalité réduite (8 a 10 mois) et de la faible augmentation du trafic, I'incidence brute sur
les activités économiques locales peut étre qualifiée de trées faible.

INCIDENCE BRUTE TRES FAIBLE

=) Mise a contribution d’entreprises locales et création d’emploi
On notera par ailleurs que la phase de construction d’une centrale photovoltaique est aussi I'occasion de mettre a
contribution des entreprises régionales, intervenant selon leurs corps de métier et balayant un panel trés varié. En
effet, d’aprés une étude réalisée par 'ADEME, chaque phase de la vie d'un projet va générer une activité
économique. La phase chantier permettra la mobilisation de plusieurs dizaines d’emplois équivalent temps plein.
La présence sur place des équipes de chantier induira également des retombées économiques indirectes locales.

Dans le cadre du projet de centrale photovoltaique de Chénet, le nombre d’ouvriers prévu sur la durée du chantier
est d’environ 35 personnes par jour en moyenne.

INCIDENCE BRUTE POSITIVE

ETUDE D'WIPACT SUR L'ENVIRONNEMIEN]
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X.3.1.2.
X.3.1.2.1.

Incidences et mesures sur les contraintes techniques et servitudes

Définition des effets et caractérisation des incidences brutes

=) Risque de destruction de vestiges archéologiques
Le Service Régional de I’Archéologie a indiqué par courrier en date du 27/10/2022, les informations suivantes :
« [les parcelles concernées par le projet] ont fait I'objet d’investigations archéologiques au milieu des années 1990.
De fait, j'ai I’honneur de vous certifier que le projet ne sera assorti d’aucune prescription en matiére
archéologique ».

Les terrains visés par le projet ayant déja été prospectés, le risque de destruction de vestiges archéologiques,
méme s’il ne peut étre totalement écarté, est trés faible.

INCIDENCE BRUTE TRES FAIBLE

=) Risque d’incompatibilité avec une servitude identifiée dans I’état initial
=  Trame viaire
L'acheminement des éléments constitutifs du projet jusqu’au site d’implantation se fera par camions en
empruntant le réseau local, départemental ou national. Les voies existantes semblent adaptées au passage des
engins de chantier nécessaires a la construction de la centrale.

Comme pour I'ensemble de ses projets, la société Q ENERGY France se rapprochera du gestionnaire de la route
afin de définir précisément les incidences du projet sur le Domaine Public Routier. Ainsi, les demandes de
permissions de voirie seront déposées avant le début des travaux. Toute intervention sur la route nationale,
notamment en ce qui concerne I'acces ou méme la signalisation, n’aura lieu qu’aprés obtention d’'une permission
de voirie.

Afin de pouvoir déterminer I'éventuelle dégradation des routes, un état des lieux sera fait en présence des
représentants du gestionnaire de la route, d’un huissier et de Q ENERGY France. A cette occasion, un
enregistrement vidéo pourra étre réalisé. En cas de dommages constatés, Q ENERGY France s’engage a une remise
en état des routes concernées.

= Réseau électrique
Aucun réseau électrique n’a été identifié par I'état initial au droit de la zone d’emprise du projet.

=  Canalisation de transports de matiéres dangereuses
Aucune canalisation TMD n’a été identifié par I’état initial au droit de la zone d’emprise du projet.

ETUDE D' WIPACT SUR

Fovo

= Canalisation eau / assainissement
Aucune canalisation eau / assainissement n’a été identifiée au droit de la zone d’emprise du projet.

INCIDENCE BRUTE TRES FAIBLE

X.3.1.2.2. Mesures d’évitement et de réduction
Compte-tenu du niveau d’incidence brute du projet sur les contraintes techniques et les servitudes, aucune mesure
d’évitement ou de réduction n’est nécessaire.

X.3.1.2.3. Caractérisation des incidences résiduelles
Les incidences du projet sur les contraintes techniques et les servitudes en phase chantier seront treés faibles.

Thématique Enjeu Effet s Mesures Irjc',dence
brute Résiduelle
Risque de destruction de [RERSSFRTRTS Tres faible
vestiges archéologiques
Contraintes Nul 3 Risque d'incompatibilité
techniques et faible avec une servitude
servitudes d'utilité publique ou Tres faible Trés faible
technique identifiée dans
I'état initial
. .z . T .
X.3.1.3. Incidences et mesures liées au droit des sols et a 'urbanisme

La phase chantier n’est pas sujette a ce type d’incidence.

e Pl ) ) r
=N VIRO ;
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X.3.1.4. Incidences et mesures sur les risques technologiques

X.3.1.4.1. Définition des effets et caractérisation des incidences brutes

=) Accentuation d’un ou plusieurs aléas technologiques
Lors de la phase chantier, le projet n’engendrera aucune incidence sur les installations classées pour la protection
de I’environnement (ICPE) voisines.

Les principaux risques technologiques relevés dans le cadre de I’état initial sont de deux type :

= Lerisque de transport de matieres dangereuses
Le surcroit temporaire de trafic routier engendré par la phase d’installation des modules photovoltaiques peut
influencer tres localement le risque TMD, principal risque identifié sur I’AEl mais cependant non significatif. En
effet, ce risque est a relativiser du fait de la faible quantité de camions telle que détaillée dans la partie précédente
consacrée aux perturbations de I'activité économique locale.

= Lerisque de rupture de barrage
La commune de Hauteville est soumise au risque de rupture de barrage (Lac réservoir de la Marne — digue des
Grandes Cotes). Comme indiqué dans I’état initial, la commune se situe dans la Zone d’Inondation Spécifique, c’est-
a-dire dans la zone dans laquelle I’élévation du niveau des eaux est de I'ordre de celui des plus fortes crues
connues. Comme indiqué dans le chapitre relatif aux risques naturels, les éléments stockés dans le cadre du
chantier peuvent générer des risques d’embacles en cas d’inondation. Il existe aussi un risque de pollution de I'eau
du fait de la présence d’hydrocarbures sur site (réservoirs des engins et véhicules) et de sanitaires.

Compte-tenu de la proximité du projet vis-a-vis de la riviere de la Marne (en lien directe avec le risque de rupture
de barrage), I'incidence brute du projet sur I'accentuation d’un aléa technologique est qualifiée de modérée.

INCIDENCE BRUTE MODEREE

X.3.1.4.2. Mesures d’évitement et de réduction
La mesure suivante contribuera a réduire le risque d’accentuation du risque de rupture de barrage.

Réduction :
=) MR 2.1r: Gestion de chantier adaptée au risque inondation et mise en place d’une alerte

météorologique

X.3.1.4.3. Caractérisation des incidences résiduelles
La mise en place d’'une mesure de prévention en cas de risque d’inondation (ici par rupture de barrage) permet de
réduire |'effet du projet sur les risques technologiques. L’'incidence résiduelle du projet sur ces risques est évaluée
a faible.

p . Incidence Incidence
Thématique Mesures

brute résiduelle

. 1 s Accentuation d'un ou . . , . . .
Risques Faiblea - MR 2.1r : Gestion de chantier adaptée au risque inondation et

. » plusieurs aléas X , - .
technologiques modéré . mise en place d'une alerte météorologique
technologiques

Faible

ETUDE D' IWVIPACT SUR
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CENTHALE PrIOTOVOLT

X.3.1.5. Incidences et mesures sur le volet sanitaire
X.3.1.5.1. Définition des effets et caractérisation des incidences brutes
=) Acoustique

En phase de chantier, le principal effet négatif potentiel repose sur les nuisances sonores générées par les engins
de chantier lors des travaux du parc photovoltaique.

Conception...

Afin de limiter les potentielles nuisances liées au chantier, sur les environnements humains et naturels, le
pétitionnaire prévoit que les travaux se déroulent uniquement de jour.

Lors de la phase chantier, la mise en place des structures et plus particulierement des pieux, le battage de ces
derniers peut générer des émissions sonores notables. Cet effet sera limité dans le temps et localisé, étant donné
gu’il n’y a pas d’habitation a proximité immédiate (I’habitation probable la plus proche se situe a environ 280 m
au sud-ouest de I'emprise cl6turée) et que cette activité sera effectuée la journée.

Concernant l'accés externe au site, il se fera depuis le réseau routier départemental et communal. Il convient de
retenir que ces acces s’appuieront au maximum sur le réseau routier et les ouvrages de franchissement existants,
limitant de fait leurs incidences potentielles sur I'acoustique des lieux. Si des aménagements sont nécessaires sur
les acces, ces derniers seront également réalisés de jour.

L’incidence brute du projet sur le volet acoustique est qualifiée de trés faible.

INCIDENCE BRUTE TRES FAIBLE

=) Vibrations

Lors de la réalisation des travaux, et en cas de terrassement notamment, des vibrations du sol pourront étre
occasionnées par les engins de chantier. En effet, les ondes vibratoires émises par les compacteurs utilisés lors de
la création de pistes ont été qualifiées par une note d’information émise par le Sétra (Service d’études sur les
transports les routes et leurs aménagements) relative a la prise en compte des nuisances vibratoires liées aux
travaux®®. Dans cette étude, les périmétres approximés sont les suivants :

= Bati situé entre 0 et 10 m des travaux : risque important de géne et de désordre sur les structures ou

les réseaux enterrés ;

=  Bati entre 10 et 50 m des travaux : risque de géne et de désordres sur les structures a considérer ;

= Bati entre 50 et 150 m : risque de désordre réduit.
Ces vibrations seront toutefois limitées dans le temps et dans I'espace.

1% Compactage des remblais et des couches de forme — Prise en compte des nuisances vibratoires liées aux travaux, Sétra, Mai
2009

ETUDE D' IIPACT SU

RLUENVIRONN

Dans le cadre du projet photovoltaique de Chénet, les travaux les plus impactant sont situés a plus de 150 m des
premieres habitations (Les Islottes a environ 280 m). Limitées dans I'espace et dans le temps, les incidences brutes
du projet seront tres faibles vis-a-vis des phénomenes vibratoires.

INCIDENCE BRUTE TRES FAIBLE

=) Odeurs
En phase de chantier, le projet n’émettra pas d’odeurs pouvant constituer une géne pour le voisinage. A noter que
Q ENERGY accordera une attention particuliére a la gestion des déchets tout au long du chantier. Ceux-ci seront
triés et regroupés au niveau de la base-vie avant d’étre évacués vers une filiere agréée.

L'incidence brute du projet est donc qualifiée de trés faible.
INCIDENCE BRUTE TRES FAIBLE

=) Emissions de poussiéres
Lors du chantier, on notera une augmentation possible de la concentration de poussiéres dans I'air, notamment
liée au trafic des différents engins de chantier ou au décapage des sols si nécessaire. Celle-ci pourra en effet
occasionner une géne. L'envol de particules lors des déplacements de terre sera limité du fait des quantités de
terre manipulée relativement limitées (pas de grands travaux de terrassement, tranchées ou puits).

' Réglementation et normes...

D’apres I'article R4222-3 du Code du Travail, est considérée comme poussiere toute particule solide dont le
diametre aérodynamique est au plus égal a 100 micrométres ou dont la vitesse limite de chute, dans les
conditions normales de température, est au plus égale a 0,25 meétre par seconde. D’apres |'article R4222-10 du
méme code, les concentrations moyennes en poussieres totales et alvéolaires de I'atmosphere inhalée par un
travailleur, évaluées sur une période de huit heures, ne doivent pas dépasser respectivement 10 et 5
milligrammes par metre cube d'air.

L’incidence brute du projet concernant les émissions de poussiéres en phase chantier est qualifiée de tres faible.

INCIDENCE BRUTE TRES FAIBLE

=) Déchets
En phase de chantier, le principal effet négatif potentiel repose sur I'accumulation de déchets de chantier : déblais,
déchets verts, ordures ménageres.... En cas de gestion défaillante, ces derniers peuvent alors étre a I'origine de
nombreuses nuisances (odeurs, pollution, poussieres...).
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X.3.1.5.2. Maesures d’évitement et de réduction
Réglementation et normes... Malgré des incidences globalement tres faibles sur le volet sanitaire, les mesures de réduction suivantes seront
mises en place en phase de chantier.

La gestion des déchets du chantier se fera dans le respect de la reglementation sur les déchets de chantier.
L’élimination des déchets de chantier est reglementée depuis 1975. Cette réglementation a été modifiée en

1992 par un renforcement du controle de installations de stockage et la limitation des déchets acceptés, en Réduction :
1994 par I'obligation de valoriser les emballages, puis en 1997 par le classement des déchets, modifié en avril =) MR 1.1a/ MR 2.1a : Circulation des véhicules et engins de chantier ;
2002. La directive européenne cadre « déchets » du 19 novembre 2008 renforce les objectifs de valorisation =) MR 2.1j : Optimisation de la durée du chantier et informations sur les chemins et voiries utilisées ;

des flux de déchets afin de réduire le recours a I’enfouissement et a I'incinération de ceux-ci.

X.3.1.5.3. Caractérisation des incidences résiduelles
Les incidences brutes du projet sur le volet sanitaire en phase chantier seront trés faibles.

D’une maniere générale, la production de déchets sur le chantier est intégrée a une démarche de gestion globale
du chantier de maniére durable, les volumes en présence et les obligations reglementaires concernant leur

N . . . Incidence Incidence
. . . . T . M

traitement induit une incidence trés faible. ématique o esures e
Acoustique Tres faible Tres faible
5 Vibrations Tres faible . Gi i Ahi i Tres faible

S Tres -MR1.1a/ MR 2.1a: Circulation des véhicules et des engins de
INCIDENCE BRUTE TRES FAIBLE Volet sanitai faiblea Odeurs Trés faible |chantier Trés faible
olet sanitaire faible Emissions poussiéres Trés faible |- MR 2.1j: Optimisation de la durée du chantier et informations Trés faible
) Emissi . Gestion des déchets Tres faible |SUr les chemins etvoiries utilisées Tres faible
= Emissions lumineuses Ambroisie Tres faible Tres faible

La phase de travaux n’est pas sujette a ce type d’incidence.

=) Chaleur et radiation
La phase de travaux n’est pas sujette a ce type d’incidence.

=) Projection d’ombres
La phase de travaux n’est pas sujette a ce type d’incidence.

=) Emissions d’infrasons et de basses fréquences
La phase de travaux n’est pas sujette a ce type d’incidence.

=) Champs électromagnétiques
La phase de travaux n’est pas sujette a ce type d’incidence.

=) Ambroisie
Les inventaires naturalistes n’ont relevé aucune espéce d’ambroisie au sein de la zone de projet. Des mesures
préventives vis-a-vis des especes exotiques envahissantes seront toutefois mises en ceuvre, comme indiqué dans
le volet naturaliste de I'étude d’impact.

INCIDENCE BRUTE TRES FAIBLE
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CENTHALE PRIOTOYOLTAIQUE DE

X.3.2. Incidences et mesures sur le milieu humain en phase exploitation
X.3.2.1. Incidences et mesures sur le contexte socio-économique
X.3.2.1.1. Définition des effets et caractérisation des incidences brutes

=) Perte de surfaces agricoles et sylvicoles perturbations liées
Concernant la perte de surfaces sylvicoles, le projet photovoltaique de Chénet ne se situe pas au sein de
boisements exploités. L'incidence brute du projet sur I'activité sylvicole du secteur est donc nulle.

Concernant 'activité agricole, le projet de centrale photovoltaique de Chénet s’'implante au droit d’une parcelle
agricole exploitée, d’aprés le RPG 2020, en jachére de 6 ans ou plus déclarée comme Surface d’Intérét Ecologique.
D’apreés le RPG, le projet affectera une surface agricole d’environ 6,57 ha environ.

Le projet de centrale photovoltaique de Chénet est soumis a la réalisation d’'une étude préalable agricole. Cette
étude aura pour objectif de déterminer les effets positifs et négatifs du projet sur I’économie agricole du territoire
et de proposer des mesures de compensation agricoles collectives adaptées au regard des effets négatifs relevés.

Cette étude est annexée a la présente étude d’impact.
INCIDENCE BRUTE NON EVALUEE

=) Création d’emplois en phase exploitation
Le projet de centrale photovoltaique entrainera la création d’emplois sur toute la durée d’exploitation de la
centrale. Il s’agit ici d’emplois liés a la gestion courante de l'installation, a I'entretien du site, aux opérations de
maintenance, et a la télésurveillance et au gardiennage du site. Les retombées économiques générées par
I"utilisation de la CET et de I'lFER seront également, indirectement, créatrice d’emplois.

INCIDENCE BRUTE POSITIVE

=) Retombées économiques et fiscalité
Les installations photovoltaiques sont soumises a différentes taxes et imp6ts générant des ressources
économiques non négligeables pour les territoires qui les accueillent. Les retombées fiscales globales sont
estimées en fonction des taux et de la reglementation fiscale en vigueur et sur la base d'un montant
d'investissement prévisionnel établi en phase de développement.

INCIDENCE BRUTE POSITIVE
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X.3.2.1.2. Mesures d’évitement et de réduction
Des mesures relatives a la perte de surface agricole et aux perturbations liées pourront étre proposées dans le
cadre de I'étude préalable agricole. Cette étude est annexée a la présente étude d'impact.

Considérant I'incidence positive du projet sur I'emploi et les retombées économiques, aucune autre mesure ne
sera proposée concernant le contexte socio-économique.

X.3.2.1.3. Caractérisation des incidences résiduelles
Les incidences résiduelles sont identiques aux incidences brutes.

Incidence
résiduelle

Incidence
brute

Thématique Mesures

Perte de surface agricoles
et sylvicoles et
perturbations liées
Création d'emplois en
phase d'exploitation

Non évaluée
Réalisation d'un Etude Préalable Agricole

Contexte socio-
économique

Retombées économiques
et fiscalité
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X.3.2.2.
X.3.2.2.1.

Incidences et mesures sur les contraintes techniques et servitudes

Définition des effets et caractérisation des incidences brutes

=) Risque d’incompatibilité avec une servitude d’utilité publique ou technique identifiée dans I’état initial
Hormis I'emprise au sol des chemins, poste de livraison, sous-stations de distribution et emplacements des
structures photovoltaiques, les seules servitudes induites par la construction de la centrale sont celles liées aux
cables de raccordement (mesures de protection). Celles-ci seront compatibles avec celles des réseaux (routiers
notamment) existants alentours ou ceux susceptibles d’étre traversés.

= Infrastructures de transport
L’état initial n’a relevé aucune servitude ou contrainte technique susceptible d’affecter le projet photovoltaique
en phase d’exploitation.

= Réseau électrique
Aucun réseau électrique n’a été identifié par I’état initial au droit de la zone d’emprise du projet.

= Réseau de gaz
Aucune canalisation de gaz n’a été identifiée par I'état initial au droit de la zone d’emprise du projet.

INCIDENCE BRUTE NULLE

= Servitudes radioélectriques
Une servitude radioélectrique a été identifiée lors de I’état initial au droit de I'emprise du projet :
PT2 Télécommunications — Servitudes relatives aux transmissions radioélectriques concernant la
protection contre les obstacles, des centres d’émission et de réception exploités par I'état.

Trois autres servitudes radioélectriques sont recensées au sein de la base de données de I’ANFR sur la commune :
PT2LH (n°7781) SOMPUIS, instaurée par décret en date du 02/05/1992 ;
PT2LH (n°30322) SOMPUIS/LA NOUE EN FOSSE, instaurée par décret en date du 02/05/1995 ;
PT2LH (n°29039) VERT-LE-GRAND/AERODROMIE, instaurée par décret en date du 02/03/2012.

L’ANFR a été contactée le 05/08/2022. L’institution ne se positionne pas sur les projets vis-a-vis de ces servitudes
radioélectriques. Le Ministére de la Défense sera consulté lors de I'instruction du présent projet.

INCIDENCE BRUTE NON EVALUEE

= Servitudes aéronautiques
L’état initial a identifié deux servitudes aéronautiques au droit de I'emprise du projet, du fait de la proximité de
I’aérodrome de Saint-Dizier/Robinson :
T7 « Arrété interministériel du 31 décembre 1984 modifié annexe V — « Reégles particuliéres de
dégagement applicables a certains aérodromes affectés a la défense R = 24 km —aérodrome de Saint-
Dizier/Robinson — 288 m NGF ».
Cette servitude impose une hauteur de dégagement d’environ 160 m par rapport aux terrains naturels. Dans le
cadre du projet photovoltaique de Chénet, les éléments les plus hauts présenteront une hauteur de 4,2 m
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maximum (locaux techniques et certaines structures photovoltaiques). Le projet photovoltaique de Chénet n’est
donc pas incompatible avec cette servitude.

T7 Relations aériennes — Servitudes aéronautiques « servitudes a I'extérieur des zones de dégagement
concernant des installations particuliéres » (arrété ministériel du 25 juillet 1990 applicable sur tout le
territoire national).
Cette servitude relative au balisage diurne et nocturne de certaines installations a I’extérieur des zones grevées de
servitudes aéronautiques de dégagement, ne concerne pas le ;projet photovoltaique de Chénet, dont les éléments
les plus hauts présenteront une hauteur approximative de 4 m.

De plus, le projet photovoltaique de Chénet se situe a 8,5 km de I’'aérodrome civil le plus proche (Vitry-le-Francois).
Le Service National d’Ingénierie Aéroportuaire (SNIA) a indiqué par mail en date du 02/09/2021 que le projet se
situe en dehors de toute zone de servitude liée a I’Aviation Civile.

Ainsi, I'incidence brute du projet sur les servitudes aéronautiques peut étre qualifiée de nulle.

INCIDENCE BRUTE NULLE

X.3.2.2.2. Mesures d’évitement et de réduction
Aucune mesure d’évitement ou de réduction n’est nécessaire compte-tenu des incidences brutes du projet sur les
contraintes techniques et les servitudes.

X.3.2.2.3. Caractérisation des incidences résiduelles

Les incidences résiduelles du projet sur les contraintes techniques et les servitudes sont qualifiées de nulles.

Incidence
Résiduelle

Incidence

Mesures
brute

Thématique

Risque d'incompatibilité
avec une servitude
d'utilité publique ou
technique identifiée dans
I'étatinitial

Nulle Nulle

Contraintes
techniques et
servitudes

Nul a
Faible

Non évaluée concernant les servitudes radioélectriques
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X.3.2.3. Incidences et mesures liées aux droits des sols et a 'urbanisme

X.3.2.3.1. Définition des effets et caractérisation des incidences brutes

=) Risque d’incompatibilité réglementaire avec le document local d’urbanisme
La commune d’Hauteville dispose d’une carte communale approuvée le 23/10/2014. La commune de Sapignicourt
dispose d’une carte communale approuvée le 12/04/2013.

D’apres les documents d’urbanisme de ces deux communes, a I'exception du hameau les Islottes, I'ensemble de
I’AEl se situe en zone non constructible.

Sur la commune d’Hauteville, en zone non constructible (zone N), sont toutefois autorisées « les constructions et
installations nécessaires a des équipements collectifs ».

Au vu de la jurisprudence, la décision n®395454 du 8 février 2017 du Conseil d’Etat vient préciser « qu’il appartient
a I'administration, sous le controle du juge de I'excés de pouvoir, d’apprécier si le projet permet |’exercice d’une
activité agricole, pastorale ou forestiére significative sur le terrain d’implantation du projet, au regard des activités
qui sont effectivement exercées dans la zone concernée du plan local d’'urbanisme ou, le cas échéant, auraient
vocation a s’y développer, en tenant compte notamment de la superficie de la parcelle, de I'emprise du projet, de
la nature des sols et des usages locaux ».

Par ailleurs I’arrét rendu par la CAA de Nantes le 23 octobre 2015 qui considére qu’eu égard : « a leur importance
et a leur destination, les panneaux photovoltaiques en cause, destinés a la production d’électricité, et contribuant
ainsi a la satisfaction d’un intérét public, doivent étre regardés comme des installations nécessaires a un
équipement collectif au sens des disposition I'article L.123-1 du CU citées au point 4 » a été annulé en partie sans
toutefois que le caractére « d’installation nécessaire a un équipement collectif » ne soit remis en cause.

L’implantation d’une centrale photovoltaique peut donc étre autorisée en zone non constructibles de la Carte
Communale d’Hauteville.

Sur la commune de Sapignicourt, les parcelles concernées par la zone d’implantation potentielle se situent en zone
« hors champ d’application de la carte communale partielle, soumis aux dispositions de I'article L.111-1-2 du CU ».
Cet article a été abrogé par I'ordonnance n°2015-1174 du 23 septembre 2015. Ce sont désormais les dispositions
de l'article L111-3 et suivants qui ont vocation a s’appliquer. Ainsi, le projet se situe en dehors des parties
actuellement urbanisées de la commune, dans lesquelles peuvent étre autorisées :
installations nécessaires a I'exploitation agricole, a des équipements collectifs des lors qu’elles ne sont pas
incompatibles avec I'exercice d’une activité agricole, pastorale ou forestiere sur le terrain sur lequel elles sont
implantées, a la réalisation d’aires d’accueil ou de terrains de passage des gens du voyage, a la mise en valeur des
ressources naturelles et a la réalisation d’opérations d’intérét national. »

« les constructions et

En s’appuyant sur la jurisprudence précédemment décrite et le caractére « d’installation nécessaire a un
équipement collectif », 'implantation d’une centrale photovoltaique peut donc étre autorisée en dehors des
parties actuellement urbanisées de la Carte Communale de Sapignicourt, a la condition que I'installation ne soit
pas incompatible avec I’exercice de I’activité agricole des terrains.
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Dans le cadre du projet photovoltaique de Chénet, I'Etude Préalable Agricole s’attachera a décrire de maniére plus
précise le projet agricole prévu au droit de la centrale photovoltaique. Cette étude est annexée a la présente étude
d’impact.

L'incidence brute peut donc étre qualifiée de faible en ce qui concerne le risque d’incompatibilité avec les
documents locaux d’urbanisme.

INCIDENCE BRUTE FAIBLE

X.3.2.3.2. Mesures d’évitement et de réduction
Au regard de lI'incidence brute du projet vis-a-vis des DUL, aucune mesure d’évitement ou de réduction ne semble
nécessaire.

X.3.2.3.3. Caractérisation des incidences résiduelles

L’incidence résiduelle du projet est qualifiée de faible concernant les documents d’urbanisme locaux.

Incidence
Résiduelle

Incidence

Mesures
brute

Thématique

Tres Risque d'incompatibilité

Droits des sols et

N faiblea réglementaire avec les Faible Faible
urbanisme faible DUL
X.3.2.4. Incidences et mesures sur les risques technologiques

La phase d’exploitation n’est pas sujette a ce type d’incidence.
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X.3.2.5. Incidences et mesures sur le volet sanitaire

X.3.2.5.1. Définition des effets et caractérisation des incidences brutes

=) Acoustique
D’aprés le Guide de I'étude d’impact des installations photovoltaiques au sol, la plupart des constituants de la
centrale photovoltaique n’émettent pas de bruit (panneaux (d’autant plus que pour la centrale photovoltaique de
Chénet, ils ne seront pas équipés de trackers), structures, fondations, cables électriques...). Les sources sonores
potentielles proviennent des onduleurs et des transformateurs. Ceux-ci seront situés dans des locaux fermés. Les
ondes sonores se propageront au travers des grilles d’aération notamment.

L'installation respectera les dispositions de I'arrété du 26 janvier 2007 relatif aux conditions techniques auxquelles
doivent satisfaire les distributions d’énergie électrique, art. 12 ter : « Limitation de I'exposition des tiers au bruit
des équipements. Les équipements des postes de transformation et les lignes électriques sont congus et exploités
de sorte que le bruit qu’ils engendrent, mesuré a l'intérieur des locaux d’habitation, conformément a la norme NFS
31010-relative a la caractérisation et au mesurage des bruits de I’environnement, respecte I’une des deux conditions
ci-dessous.

a) Le bruit ambiant mesuré, comportant le bruit des installations électriques, est inférieur a 30 dB(A) ;

b) L’émergence globale du bruit provenant des installations électriques, mesurée de facon continue, est

inférieure a 5 dB(A) pendant la période diurne (de 7 h a 22 h) et a 3 dB(A) pendant la période nocturne (de

22ha7h).»

En plus d’étre dans des batiments clos, les onduleurs et le poste ne fonctionneront que lorsque la production est
possible, soit en journée. Enfin, aucune habitation n’est présente a moins de 280 m environ (hameau les Islottes)
de I'emprise cléturée. L'incidence brute concernant le bruit peut étre qualifiée de tres faible.

INCIDENCE BRUTE TRES FAIBLE

=) Vibrations
La phase d’exploitation n’est pas sujette a ce type d’incidence.

=) Champs électromagnétiques
Les questions relatives a I'émission de champs électromagnétiques par les installations de production d’énergie
restent ouvertes car des études sont toujours en cours a ce sujet. Il est désormais certain que les panneaux
photovoltaiques créent un courant continu. L’existence d’un courant continu est logiquement a I'origine d’un
champ magnétique continu, a I'image du champ magnétique de la Terre. Nous sommes donc en contact permanent
avec le champ magnétique terrestre, sans que cela n’ait a priori de conséquences mesurables avec les outils actuels
sur la santé humaine. L'importance des effets sur la santé humaine dépend de I'intensité du champ magnétique
continu et de la distance avec la source émettrice. Et I'intensité du champ magnétique terrestre équivaut a environ

500 mG (milliGauss) soit 50 uT (microTesla).

= Modules photovoltaiques : ces modules produisant de I'électricité en courant continu, ils ne générent
que des champs électriques et magnétiques statiques. En s’éloignant de quelques centimétres des
modules et des cables I'intensité des champs diminue trés rapidement pour étre plus faibles que le
champ magnétique terrestre. La production et le transport de I"électricité des modules jusqu’aux
onduleurs ne présente donc aucun risque pour la santé humaine, qu’il s’agisse des personnes travaillant

sur le site ou des riverains.
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=  Onduleur : il permet de transformer le courant continu produit par les modules en courant alternatif
identique a celui du réseau de distribution. Les onduleurs sont susceptibles de produire des champs de
tres basses fréquences (inférieures a 300 Hz). Toutefois, ces onduleurs se trouvent dans des caissons
métalliques avec du grillage pour offrir une protection contre ces champs électromagnétiques.

= Transformateur : il permet de modifier la tension électrique du courant, de |'élever dans le cas présent
pour pouvoir transporter cette énergie. Un transformateur concentre le champ magnétique en son
centre, qui reste faible aux alentours. En s’éloignant de quelques métres d’un transformateur, les
champs magnétiques émis sont tres faibles, similaires a ceux de la majorité de nos appareils
ménagers ;

L’incidence brute associée a I’émission de champs électromagnétiques des installations photovoltaiques s’averent
donc tres limitées. Compte-tenu de ['éloignement des seules sources électromagnétiques notables de
I'installations (liés aux équipements techniques, situés a environ 493 m des habitations les plus proches), les
incidences brutes du projet sont qualifiées de tres faibles.

INCIDENCE BRUTE TRES FAIBLE

=) Odeurs
En phase d’exploitation, I'émission d’odeurs pouvant constituer une géne pour le voisinage repose seulement sur
une éventuelle gestion défaillante des déchets de maintenance. Etant donné le trés faible volume de déchets lié a
la phase d’exploitation, la centrale photovoltaique n’émettra quasiment pas d’odeurs pouvant constituer une géne
pour le voisinage.

INCIDENCE BRUTE TRES FAIBLE

=) Emissions de poussiéres
La phase d’exploitation n’est pas sujette a ce type d’incidence.

=) Déchets
En phase d’exploitation, le principal effet négatif potentiel repose sur la production potentielle de déchets lors des
différentes opérations de maintenance et d’entretien des installations. En cas de gestion défaillante, ces derniers
peuvent alors étre a I'origine de nombreuses nuisances (odeurs, pollution, poussieres...).

' Réglementation et normes...

La gestion des déchets du chantier se fera dans le respect de la reglementation sur les déchets de chantier

(articles 20 et 21 de I'arrété du 26 aolt 2011). L’élimination des déchets de chantier est reglementée depuis
1975. Cette reglementation a été modifiée en 1992 par un renforcement du controle de installations de
stockage et la limitation des déchets acceptés, en 1994 par I'obligation de valoriser les emballages, puis en 1997
par le classement des déchets, modifié en avril 2002. La directive européenne cadre « déchets » du 19
novembre 2008 renforce les objectifs de valorisation des flux de déchets afin de réduire le recours a
I’enfouissement et a I'incinération de ceux-ci.
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D’une maniere générale, la production de déchets sur le chantier est intégrée a une démarche de gestion globale
du chantier de maniere durable, les volumes en présence et les obligations réglementaires concernant leur
traitement induit une incidence trés faible.

INCIDENCE BRUTE TRES FAIBLE

=) Effets d’optique
Une centrale photovoltaique peut produire différents types d’effets d’optique tels que décrits dans le Guide de
I’étude d’impact des installations photovoltaiques au sol :
= « Des miroitements par réflexion de la lumiére solaire sur les surfaces dispersives (modules) et les
surfaces lisses moins dispersives (constructions métalliques supports) ;
= Des reflets (les éléments du paysage se reflétent sur les surfaces réfléchissantes) ;
= De la formation de lumiére polarisée sur des surfaces lisses ou brillantes ».

Pour une installation sans trackers comme la centrale photovoltaique de Chénet, les effets d’optique sont
susceptibles de se produire lorsque le soleil est bas, soit en début et en fin de journée. Les principales nuisances
concernent les miroitements par réflexion du soleil sur les panneaux, et notamment pour I'aviation. Consulté dans
le cadre du projet, le SNIA n’a pas émis de recommandations a ce sujet. Rappelons que I'aérodrome civil le plus
proche se situe a plus de 8,5 km (Vitry-le-Francois).

Pour ce qui est des riverains, ils pourraient éventuellement étre génés lorsque le soleil sera bas sur I'horizon,
notamment au lever et au coucher du soleil. Cependant, compte tenu de la distance avec les habitations (environ
280 m au plus proche) et de la faible temporalité de I'effet potentiel, I'incidence brute peut étre qualifiée de trés
faible.

INCIDENCE BRUTE TRES FAIBLE

=) Emissions lumineuses
La phase d’exploitation n’est pas sujette a ce type d’incidence.

=) Chaleur et radiation
Les panneaux photovoltaiques sont susceptibles de générer de la chaleur durant la phase d’exploitation. Cet effet
reste cependant tres localisé. De plus, les développeurs de centrales photovoltaiques sont en recherche
permanente de solution technique permettant un refroidissement passif des modules, permettant ainsi
d’augmenter la production de ces derniers.

INCIDENCE BRUTE TRES FAIBLE

X.3.2.5.2. Mesures d’évitement et de réduction
Compte-tenu de I'incidence brute globalement trés faible du projet sur le volet sanitaire en phase d’exploitation,
aucune mesure spécifique ne sera mise en ceuvre.
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X.3.2.5.3. Caractérisation des incidences résiduelles

Les incidences résiduelles du projet sur le volet sanitaire en phase d’exploitation sont qualifiées de trés faibles.

Thématique

Mesures

Incidence
résiduelle

Volet sanitaire

Tres
faiblea
faible

Incidence
brute

Acoustique Tres faible
ham

électrngg:;tiques Trés faible

Odeurs Tres faible

Gestion des déchets Tres faible

Effets d'optique Tres faible

Chaleur et radiation Tres faible

Tres faible

Tres faible

Tres faible

Tres faible

Tres faible

Tres faible
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X.3.3. Incidences négatives notables résultants de la vulnérabilité du
projet a des risques d’accidents ou de catastrophes majeurs

d’origine technologique

Comme vu dans les parties précédentes, le projet ne sera pas de nature a aggraver significativement les
phénomeénes de risques technologies en phase chantier ou en phase d’exploitation. En revanche, ces risques
technologiques peuvent néanmoins avoir des conséquences notables sur le projet.

Aléa ., Incidences négatives . . e
. Vulnérabilité ) Reglementation, normes et mesures dédiées
technologique notables résultantes
Départ de feu et Présence d’équipements de lutte contre I'incendie
ICPE destruction totale Pollution de I'air et du sol Accés permanent au site pour les services de
ou partielle secours
. Dispersion Pollution potentielle du Respect du Code de la route
Risque TMD s B . s .
d’éléments sol et de I'eau Signalisation du chantier
Respect et application du PPI en vigueur
Risque de . . . Adaptations des caractéristiques du projet
Destruction totale Pollution potentielle du . . i
rupture de . i (surélévation des tables, cléture perméables)
ou partielle sol et de I'eau . , : . . .
barrage Gestion adaptée du chantier au risque inondation
et mise en place d’une alerte météorologique

L'un des risques évident d’accident ou de catastrophe majeure est celui d’'un incendie interne ou d’un feu qui se
propagerait aux installations photovoltaiques de Chénet : bien que ne pouvant étre totalement écarté, ce risque
est particulierement faible compte-tenu de I'occupation du sol autour de la centrale, de la distance des ICPE les
plus proches, et du risque d’incendie peu élevé sur la commune. Les incidences négatives notables résultant d’un
tel évenement sont assez logiquement la destruction possible de l'installation ainsi qu’une difficulté plus
importante des services de secours pour lutter localement contre le phénoméne d’incendie.

' Réglementation et normes...

En France, toute installation produisant de I'électricité de type photovoltaique doit respecter des normes (NF
C14-100 et NF C 15-100), le guide UTE C15-712-1 ainsi que des dispositions réglementaires en matiere de
prévention d'incendie. A cela s’ajoute les prescriptions locales des services départementaux incendie et secours
(SDIS), qui dans les départements les plus vulnérables, imposent le respect d’obligations légales de
débroussaillement autour des installations photovoltaiques ainsi que la mise en place de diverses mesures de
prévention ou de lutte contre I'incendie (affichages, accés, points d’eau...).

La synthése de I'accidentologie liées aux panneaux photovoltaiques, compilée par le BARPI en février 2016 (Bureau
d'Analyse des Risques et Pollutions Industriels) a partir de la base de données ARIA (Analyse, Recherche et
Information sur les Accidents) permet de bibliographier le sujet de I'accidentologie des panneaux photovoltaiques.
Au 09/02/2016, la base ARIA recense 53 événements impliquant des panneaux photovoltaiques. Dans la grande
majorité des événements (41 soit 77 %), les panneaux ne sont pas a 'origine du phénomeéne dangereux, mais
uniquement présents. Il ressort notamment que les centrales photovoltaiques ne sont que trés peu représentées
dans I'accidentologie frangaise recensée. Les secteurs d’activités impliqués dans ces 53 événements relévent en
tres grande majorité de la culture et production animale. Plus de la moitié des accidents sont donc des incendies
de batiments agricoles supportant des panneaux photovoltaiques. L'analyse souligne I'importance de l'aléa
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incendie dans les différents cas recensés, ainsi que les difficultés supplémentaires rencontrées par les services de
lutte contre l'incendie (électrisation, risque de brulure aprées fusion des panneaux, projection d’éléments sous
I'effet de la chaleur...).

Au-dela du risque incendie (qu’il soit consécutif a un dysfonctionnement interne ou a un aléa externe), plusieurs
autres évenements initiateurs d’un potentiel accident peuvent étre mentionnées : mouvements de terrain,
séismes, chute d’arbres, inondations, accident de la circulation a proximité, court-circuit, acte de malveillance,
défaut de fixation des structures... Si certains relevent de dysfonctionnement internes et d’autres évenements
externes, leurs conséquences potentielles peuvent étre regroupées dans les catégories suivantes :

=) Incendie des structures photovoltaiques

=) Incendie des structures de livraison/transformation

=) Destruction/dégradation de modules photovoltaiques/structures porteuses ou de certains de leurs

éléments.

Dans tous les cas considérés, I'occurrence des évenements a l'origine de ces conséquences potentielles
apparaissent tres faibles, comme en témoigne la synthese de I'accidentologie réalisée a partir de la base de
données ARIA.

X.3.4.

A Vlissue de la période d’exploitation (a minima 30 ans), le site pourra étre destiné a un second projet
photovoltaique ou réservé a un autre usage.

Incidences de la phase de démantelement

Il estici considéré que les incidences du démantélement seront analogues a celles de la phase chantier, car il parait
complexe d’anticiper les incidences a si long terme étant donné les évolutions probables du contexte physique et
humain. Notons en sus, que la réglementation inhérente aux installations photovoltaiques au sol est susceptible
de changer.

"ENVIRONNEMIE)
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CENTRALE PRIOTOYOLTAIOUE DE CHENET

Il en va de méme pour la D660 qui longe le Fishing resort, les étangs et la végétation filtrant ces vues. En revanche,
un peu plus a I'Est, les champs longeant la route ouvrent les vues et permettent ainsi de voir le projet directement

X.4. Incidences et mesures sur le paysage
depuis I'axe. Les perceptions restent cependant dynamiques et plutét latérales et presque mono-orientées
X.4.1 Perception pavsagére du projet puisque le projet sera principalement visible depuis la voie dans un sens de circulation Est->Ouest. Les incidences
o sont alors modérées a faibles depuis cette portion de voie.

La partie la plus visible du projet correspond a la zone la plus large située a I'Ouest. La laniere en frange Sud de
I’étang central est quant a elle masquée par la végétation en place. La zone Ouest est principalement visible depuis
le Fishing resort, notamment a proximité immédiate. L'incidence est alors ici forte. Elle diminue ensuite avec la
distance, les structures étant moins impactantes visuellement. Aussi, depuis la petite route longeant la frange
Ouest du Fishing resort, le projet est visible, mais éloigné. L'incidence est alors faible.

Figure 294 : Perception du projet (site et ses abords)

sTUDE D'IWIPACT SUR L'ENVINC
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CENTRALE PRIOTOYOLTAIOUE DE CHENET

La carte ci-apres localise les photomontages réalisés :

X.4.2. Approche par photomontage =) Point de vue A : Depuis la D660, vue en direction du Sud ;
s . L . o . . . . =) PointdevueB: Depuis le Sud du Fishing resort, proche du hangar, vue en direction du portail Ouest ;
Afin d’évaluer visuellement les incidences paysageres induites par I'implantation du projet photovoltaique, 3 ) ) L, o o )
. . T , e o, =) Point de vue C : Depuis la berge Ouest de I'étang Sud du Fishing resort, vue en direction de I’Est.
photomontages, depuis des points de vue proches ont été sélectionnés, aucune vue éloignée vers le site n"ayant

été repérée du fait des écrans visuels de I'aire d’étude. Ils permettent de visualiser I'incidence paysagére que
pourrait avoir le projet depuis ces points de vue avant |'établissement de mesure.

Figure 295 : Photomontages (site et ses abords)
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=) Pointde vueA: Depuis la D660, vue en direction du Sud
Vue A - état initial

Vue A — état avec projet sans mesures

Le photomontage présente ici une perception latérale a la D660,
directement orientée sur le projet. Il faut rappeler ici que la
perception depuis la voie se fera de maniere dynamique, et que
la position latérale du projet lui confére une visibilité moindre par
I’observateur qui a tendance a se concentrer sur I'axe de la voie.
D’ici, la partie ouest du projet est visible, tandis que la ripisylve de
I’étang a gauche masque le reste des panneaux. la hauteur des
structures confere une certaine visibilité aux panneaux malgré la
distance de plus de 500m.

L’incidence du projet est modérée sur ce trongon de la D660.

UR L'ENVIRONNEVIE)
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=) Point de vue B : Depuis le sud du Fishing resort, proche du hangar, vue en direction du portail Ouest
Vue B — état initial

Vue B — état avec projet sans mesures

Depuis ce point de vue, les structures de panneaux sont bien
visibles, leur hauteur masquant I’horizon.

Les incidences sont fortes depuis le Fishing resort a proximité

immédiate du projet, notamment depuis le chemin qui longe
directement la cl6éture.

ETUDE D'NWIPACT SUR L'ENVIRONNEVIE)
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=) Point de vue C : Depuis la berge Ouest de I’étang Sud du Fishing Resort, vue en direction de I’Est
Vue C - état initial

Vue C — état avec projet sans mesures

La vue ci-contre illustre le point de vue depuis les berges Ouest
du Fishing resort. Le projet est visible, les structures de
panneaux occupant I'ensemble de I'angle de vision. En
revanche, lorsque ces structures sont visibles de maniere
latérale (moitié droite de la photo), elles se fondent
partiellement sur la végétation en arriere-plan.

A ce stade, les incidences sont modérées depuis la berge Ouest
de I'étang Sud du Fishing resort.

ETUDE D'NWIPACT SUR L'ENVIRONNEVIE)


http://www.synergis-environnement.com/

X.4.3.

AIRE DE
PERCEPTION

CENTRALE priOTOVOLTAIQUE DE CHENET

Définition des effets et caractérisation des incidences brutes

Tableau 107 : Effets et incidences du projet sur le paysage

ENJEU RECENSE

EFFET INCIDENCE BRUTE

Enjeu de La situation géographique du projet le
Eloignée perception du rend trés peu ou pas perceptible au-dela Incidence nulle
projet d’un kilometre
Les panneaux et postes techniques sont
visibles de facon directe sur un trongon . _
;. Incidence modérée sur le
. de la D660 d’environ 280m, au nord du .
Enjeu de . . . trongon au nord, et faible
L. . . projet. Les perceptions sont ensuite .
Immédiate perception depuis o . en longeant le Fishing
filtrées par la végétation ponctuelle du . .
la D660 o Resort. Au-dela, le projet
Fishing Resort. En venant de , o
o o ). n’est pas visible.
Sapignicourt, la ripisylve de I'étang
masque les panneaux.
. Les panneaux longent directement le
Enjeu de L . .
. chemin périmétral des étangs. L’acces se
L perception du . o i
Immédiate . . faisant par le Fishing resort, il y aura des
projet depuis le . L . R
o nuisances liées a la phase chantier et a
Fishing Resort , . o .
I’'acheminement des matériaux sur site.
. Les habitations des Islottes le long du
Enjeu de o .
. chemin d’acces ouest au projet auront
perception du . )
. . des nuisances directes en phase travaux
L projet depuis les L .
Immédiate . . (passage d’engins, nuisances sonores).
hameaux riverains, o .
Depuis I'ensemble des habitations
les Islottes et les . . .
riveraines en revanche, le projet ne sera
Blousses .
pas trop visible.
. La ripisylve de I'’étang sur la ZIP ainsi que
Enjeu de ,p ,y . & , i
o . . la végétation de la vallée de la Marne .
Immédiate perception depuis N o . Incidence nulle
L empéchent toute visibilité sur le projet
Sapignicourt .
depuis le bourg.

Le projet de centrale photovoltaique révele des incidences visuelles faibles a nulles depuis le paysage lointain
puisque le projet n’est pas ou tres peu perceptible au-dela de 1 kilometre. Les incidences principales concernent
le Fishing Resort qui jouxte le projet. Au-dela de la perception directe sur les panneaux, I'acheminement des
matériaux en phase travaux par le chemin d’acces qui traverse le lieu pourra provoquer des nuisances, et
également pour les habitations des Islottes qui longent le chemin.

Depuis les habitations riveraines, le projet sera tres peu visible. Depuis Sapignicourt, toute vue sur le projet est
exclue. Des incidences modérées a faible sont relevées localement sur la D660 au nord du projet.

X.4.4.

Mesures d’évitement et de réduction

Evitement :

Réduction :
~) MR 2.2k : Plantation d’un linéaire arbustif

X.4.5.

=) ME 1.1c : Adaptation du projet dans son implantation pour préserver au maximum le végétal existant

=) MR 1.2a: Conservation de la frange végétale récemment plantée par le Fishing resort
=) MR 2.2b : Choix de coloris pour les cl6tures et les constructions techniques

Caractérisation des incidences résiduelles

L'analyse par photomontage permet d’évaluer visuellement

les effets des mesures paysageres.

photomontages précédents sont repris et présentent les mesures mises en ceuvre.

ETUDE D' IMPACT SUR L ENVIRONNEMIENT
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Figure 296 : Localisation des photomontages et des mesures paysagéres

ETUDE D' IMPACT SUR L ENVIRONNEMIENT


http://www.synergis-environnement.com/

=) Pointde vueA: Depuis la D660, vue en direction du Sud
Vue A — état avec projet sans mesures

Vue A — état avec projet et mesures

ETUDE D' WIRACT

L
S

'ENVIRON)N:

La mesure de plantation d’un linéaire arbustif en frange Nord du
projet a proximité des postes techniques limite la visibilité sur les
structures depuis la D660. Cette visibilité est alors réduite a un
faible cone de vue orienté vers la partie Nord du projet.
Egalement, la mesure consistant en la mise en place d’un RAL type
gris foncé pour les postes techniques aide a I'intégration de ceux-
ci dans leur contexte.

Les incidences depuis la D660 sont faibles.
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=) Point de vue B : Depuis le sud du Fishing resort, proche du hangar, vue en direction du portail Ouest

Vue B — état avec projet sans mesures

Vue B — état avec projet et mesures

r

:

FTUDE D' WMIPACT SUJ

La mesure visant a préserver les plantations mises en place
par le propriétaire du Fishing resort (également propriétaire
du terrain sur lequel s’implante le projet), permet, a terme,
de réduire partiellement les vues sur le projet. La plantation
arbustive le long de la cloture camoufle ponctuellement les
structures et réduit ainsi les incidences.

Les incidences sont modérées depuis le Fishing resort.
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=) Point de vue C : Depuis la berge Ouest de I’étang Sud du Fishing Resort, vue en direction de I'Est

Vue C — état avec projet sans mesures

Vue C — état avec projet et mesures

r

:

FTUDE D' MIPACT SUR

De méme, la mesure visant a préserver les plantations mises
en place par le propriétaire du Fishing resort permet, a terme,
de réduire partiellement les vues sur le projet. La plantation
arbustive le long de la cloture associée au végétal en place sur
les berges de I'étang, camoufle ponctuellement les structures
et réduit ainsi les incidences.

Les incidences sont modérées a faibles depuis les berges Ouest
du Fishing resort.
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CENTHALE PrioTOVOLTAIQUE DE CHENET
L [ ’ 3 ’ ’ ’ [
Xl. Description détaillée des mesures d’évitement et de
’ [
réduction
Pour rappel, les mesures suivantes seront présentées selon le « Guide d’aide a la définition des mesures ERC »
(Guide THEMA, Janvier 2018, Commissariat Général au Développement Durable en partenariat avec le CEREMA).
L’exemple suivant illustre la catégorisation des mesures selon ce guide.
ME 4.1a
Evitement | L » Mesure «Adaptation de la période des
travaux sur I'année »
Evitement temporel Evitement temporel en phase chantier
d’ V 4 .
Xl.1. Mesures d’evitement
Balisage préventif des emprises de travaux sur la berge du plan d’eau
Phase de mise ceuvre : chantier Phase d’effectivité : chantier
Type de mesure Thématique
Milieu Milieu Paysage et
naturel humain patrimoine
Objectif Eviter les incidences directes ou indirectes du chantier sur les éléments hydrographiques proches

Un balisage (type monofil avec piquets en fer) sera réalisé pour matérialiser les berges du plan d’eau ) ) ) )

de la Haie de Riquenac. Cette méthode de balisage devra étre pérenne tout au long du chantier, et, Figure 297 : Balisage préventif des emprises de travaux sur la berge du plan d’eau

pour plus de visibilité le fil sera préférentiellement de couleur rouge ou équipé de fanions de rubalise.

Ce balisage devra évidemment étre installé au préalable de toute intervention des engins et Entretien de la végétation sans recours aux produits phytosanitaires

véhicules. Phase de mise en ceuvre : exploitation Phase d’effectivité : exploitation

Type de mesure Thématique
En complément, une information dédiée a la présence du plan d’eau sera mise en place avant Milieu Milieu Paysage et

I'intervention des engins. Des panneaux de signalisation seront installés en évidence a proximité du

naturel humain patrimoine

plan d’eau, afin de prévenir tous les usagers et acteurs du chantier des sensibilités présentes. Obijectif Eviter le risque de pollution accidentelle du sol, du sous-sol, et des eaux superficielles et souterraines
Un entretien de la végétation sera parfois nécessaire au droit des acces ou des plateformes. Le
Description recours aux produits phytosanitaires sera exclu pour procéder a cet entretien de la végétation.
Description

L'entretien de la végétation au sein du site pourra se faire par paturage ovin ou par fauche
mécanique. Cela est nécessaire pour éviter la pollution du sol, de I'eau, des zones humides et des
milieux aquatiques. Cette mesure protége aussi la faune.

Cout estimatif | Intégré dans les colts du projet.

lllustrations d'un balisage et d'informations sur une zone de sensibilité
(Source : SYNERGIS ENVIRONNEMENT)

1,2 € du metre linéaire + environ 50 €/panneau d’information, soit dans le cadre du projet

Colit estimatif
photovoltaique de Chénet : 550 ml + 2 panneaux = 760 € environ.

ETUDE D' IMPACT SUR L ENVIRONNEMIENT
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Entretien des modules sans recours aux produits chimiques Limitation / positionnement adapté de ’'emprises des travaux
Phase de mise en ceuvre : exploitation Phase d’effectivité : exploitation Phase de mise en ceuvre : chantier Phase de mise en ceuvre : chantier
Type de mesure Thématique Type de mesure Thématique
Milieu Milieu Milieu Paysage et Milieu Milieu Milieu Paysage et
physique naturel humain patrimoine physique naturel humain patrimoine
Objectif Eviter le risque de pollution accidentelle du sol, du sous-sol, et des eaux superficielles et souterraines Objectif Garantir I'effectivité des mesures d’évitement
Description Les produits chimiques nocifs pour I’environnement seront proscrits lors des opérations de nettoyage Compte tenu de la mise en place des mesures d’évitement amont (ME1.1a) sur des emprises de
des panneaux photovoltaiques. largeur restreinte et a proximité immédiate des emprises travaux, une matérialisation des secteurs a
Colit estimatif | Intégré dans les colts du projet. enjeux évités est nécessaire, a savoir :

- Les zones humides, les cours d’eau et les habitats naturels d’enjeu modéré a tres fort
« Végétationsimmergées enracinées des plans d'eau eutrophes » « Cours d'eau permanents
non soumis aux marées a débit régulier » « Communautés septentrionales de graviers des
cours d'eau planitiaires » « Forets mixtes de Quercus-Ulmus-Fraxinus des grands fleuves »

-« Foréts riveraines mixtes x Prairies mésiques non gérées » « Mosaique de Formations a
hélophytes riches en espéces x Saussaies marécageuses » « Communautés naines a eaux

Adaptation du projet dans son implantation pour préserver au maximum le végétal existant

Phase de mise en ceuvre : conception Phase d’effectivité : chantier et exploitation

Thématique
Milieu Milieu

Type de mesure

Milieu Paysage et

physique naturel humain patrimoine douces a Eleocharis » « Caricaies a Laiche des rives » « Saussaies marécageuses (au bord des
Objectif Préserver I'identité des lieux étangs) » « Saussaies marécageuses et fourrés des bas-marais a Salix » « Plantation des
Adaptation du projet dans son implantation pour préserver au maximum le végétal existant, populus sur megaphorbiae » « Forét riveraines a Fraxinus et Alnus »

Description o )
notamment la ripisylve en bordure de I’étang central.

- Unbalisage léger mais pérenne sera a privilégier (installation de filet orange de chantier avec
Description piquets) ou similaire.

Cout estimatif | Intégré dans les colts du projet.

Evitement des habitats patrimonial (zones humides et habitat Natura 2000) et a la faune a enjeux

Phase de mise en ceuvre : conception
Type de mesure Thématique
Milieu Milieu Milieu Paysage et
physique naturel humain patrimoine

Objectif Eviter les zones naturelles présentant des sensibilités notables en amont de la conception du projet.

L’abandon du plan d’eau censé accueillir des panneaux flottants dans le projet initial et de ses berges
permettra de conserver I'habitat patrimonial, zones humides, le plan d’eau, les berges, les habitats

Description o . . R : o y
des chiropteres et les espéces d’oiseaux patrimoniaux, mais aussi d’amphibiens et de la couleuvre
helvétique lllustration d’un balisage par un écologue (Source : SYNERGIS ENVIRONNEMENT)
Cout estimatif | Intégré dans les colts du projet. Cette matérialisation pourra étre mise en place par le maitre d’ouvrage et seravérifiée avec I'appui

d’un écologue ou d’un naturaliste.

Cout estimatif | Intégré dans les colts du projet.

ETUDE D'NWIPACT SUR L'ENVIRONNEVIE)
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X1.2. Mesures de réduction

Limiter le risque de pollution accidentelle et ses effets potentiels /
Mise a disposition de kits anti-pollution en phase exploitation
Phase d’effectivité : chantier & exploitation

Phase de mise en ceuvre : chantier & exploitation

Thématique
Milieu Milieu Milieu
physique naturel humain

Type de mesure
Paysage et
patrimoine

Limiter le risque de pollution accidentelle du sol, du sous-sol, et des eaux superficielles et souterraines

Objectif
! Limiter les effets d’une pollution accidentelle en cas de survenue

Cette mesure de réduction s’apparente a une gestion responsable d’un chantier, indispensable au
bon déroulement des travaux. Plusieurs actions seront mises en place :
= Les fluides polluants et hydrocarbures, s’ils sont nécessaires pour le fonctionnement du
chantier (huiles diverses, adjuvants, carburant, antigel) devront étre stockés sur une zone
étanche (géotextile étanche équipé de boudins éponges hydrophobes ou bac de rétention
permettant de recueillir un volume au moins équivalent a celui stocké. Si un groupe
électrogene est nécessaire pour les besoins du chantier (base vie, génération d’électricité a
proximité des installations pour le fonctionnement du matériel), ce dernier, son réservoir, et
la connectique nécessaire devront étre également installés sur une zone étanche.

= Leravitaillement des engins sera réalisé hors des zones de sensibilité par un camion-citerne.
Le camion ravitailleur disposera de kits anti-pollution afin d’intervenir trés rapidement pour
contenir, absorber et récupérer les fluides d’hydrocarbures.

®= La plupart des activités d’entretien (mise a niveau des fluides hydrauliques, entretien des
groupes électrogenes, réparations éventuelles...) des engins se feront hors site, dans des
structures adaptées.

=  Le pétitionnaire installera des fosses de nettoyage pour le lavage des goulottes des toupies

Description béton. Ces derniéres feront office de réservoir de récupération et de décantation des eaux
de lavage. Ces fosses, d’environ 2 métres de longueur et de largeur pour 1,5 métres de
profondeur, sont préalablement creusées a la pelle mécanique et revétues d’'une membrane
géotextile drainante. Elles sont positionnées a proximité directe du chantier de coulage des
fondations pour limiter I’écoulement des résidus de béton frais sur le site. Elles seront
éloignées des milieux sensibles (cours d’eau et zones humides notamment). Le ringage de
I'intérieur des toupies (malaxeur notamment) sera effectué hors du site de chantier et
préférentiellement au niveau de la centrale a béton. Le géotextile sera drainant et permettra
de retenir les particules et granulats de béton et de laisser I’eau filtrer au travers. Les résidus
retenus dans la fosse seront évacués et traités hors de la zone de chantier. Une fois le
chantier terminé, les membranes géotextiles seront retirées de chacune des fosses. Les
fosses, quant a elles, seront comblées avec la terre précédemment excavée.

= Des kits anti-pollution (« spill-kit ») seront disponibles sur le site du chantier (base vie
notamment) afin d’intervenir trés rapidement pour :
Contenir et arréter la propagation de la pollution ;

Absorber jusqu'a 20 litres de déversements accidentels de liquides (huile, eau,

alcools ...) et produits chimiques (acides, bases, solvants ...) ;

ETUDE D' IWVIPACT SUR

Figure 298: Exemple de kits anti-pollution (Source : Synergis Environnement)
=  Récupérer les déchets ;

®  |a maitrise d’ouvrage et la maitrise d’ceuvre établiront un plan d’alerte et d’intervention en
cas _de pollution accidentelle. L’objectif de cette procédure est de permettre de réagir
rapidement, méthodiquement et efficacement si une pollution superficielle survenait sur le
site. Elle comprendra les modalités d’intervention pour arréter dés que possible la pollution
détectée, un plan de localisation des différents dispositifs de lutte contre la pollution
(extincteurs, kits anti-pollution, produits absorbants...) ainsi que les numéros de services et
organismes a appeler d’urgence en cas de non-maitrise de l'incident.

Colit estimatif

Intégré dans les colts du projet.

Objectif

Equiper la base vie avec des sanitaires de type WC chimiques régulierement vidangés ‘

Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : chantier
Thématique

Milieu Milieu Milieu Paysage et
physique naturel humain patrimoine

Type de mesure

La base-vie sera équipé d’un bloc sanitaire (WC chimiques régulierement vidangés) adapté au nombre
d’ouvriers présents sur le chantier.

Description

La base de vie sera équipée de sanitaires

Colit estimatif

Intégré dans les colts du projet.

"ENVIRONNEMIE)
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Réutilisation préférentielle sur site des matériaux excavés

Phase d’effectivité : chantier
Thématique
Milieu Milieu
naturel humain

Phase de mise en ceuvre : chantier
Type de mesure
Milieu
physique

Paysage et
patrimoine

Objectif Limiter les perturbations des horizons pédologiques
Il s’agit de réutiliser préférentiellement des matériaux excavés sur le site afin de garder les mémes
horizons de sols et ainsi conserver une homogénéité des substrats. L'utilisation préférentielle des
matériaux présents sur site permettra également de limiter 'empreinte écologique du chantier.
Description

NB : En outre, cette mesure s’applique également au milieu naturel en permettant la reprise d’espéces
locales, ainsi que d’éviter I'apport de matériaux extérieur et par conséquent la propagation éventuelle
d’espéces invasives.

Colt estimatif

Intégré dans les colts du projet.

Circulation des véhicules et engins de chantier

Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : chantier
Thématique

Milieu Milieu

naturel humain

Type de mesure

Milieu

physique
Limiter le risque de pollution accidentelle du sol, du sous-sol, et des eaux superficielles et souterraines
Limiter les nuisances sur les populations humaines et activités proches (bruits, poussieres, odeurs...)
Limiter le risque de collision et dérangement avec la faune locale
Un plan de circulation sera mis en place afin de contenir strictement le trafic sur le site au niveau des
chemins d’accés qui seront mis en place. La vitesse de circulation des engins sur le site sera limitée a
30 km/h. Le stationnement en fin de journée des véhicules et engins de chantier devra se faire au
niveau des zones aménagées comme les pistes ou les emplacements des postes de livraison/sous-
stations de distribution. De plus, un bac de rétention aux dimensions adaptées sera placé sous le
réservoir des engins en cas de stationnement prolongé. Egalement, les engins ne devront pas
stationner sur ou a proximité immédiate des zones naturelles sensibles (zone d’intérét écologique,

Paysage et
patrimoine

Objectif

Description

bordure de plan d’eau, ...).

Colit estimatif | Intégré dans les colts du projet.

Intervalle réduit entre le décapage et la stabilisation

Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : chantier
Thématique

Milieu Milieu

naturel humain

Type de mesure

Milieu
physique

Paysage et
patrimoine

Objectif Réduire I'érosion des sols et le niveau de turbidité des eaux pluviales.
Afin de réduire le risque d’érosion des sols, entrainant une augmentation de la turbidité des eaux de
ruissellement lors d’épisodes pluvieux intenses, la phase de décapage (si nécessaire) pour la création
Description de certains ouvrages (piste d’accés et emplacements des postes de livraison/conversion) devra étre

suivie, dans un intervalle de temps le plus court possible, de la phase de mise en place du granulat
pour stabiliser les sols.

Cout estimatif | Intégré dans les colts du projet.

ETUDE D' WIRACT
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Espacement entre les modules photovoltaiques

Phase de mise en ceuvre : exploitation Phase d’effectivité : exploitation

Type de mesure Thématique
Milieu Milieu Milieu Paysage et
physique naturel humain patrimoine
Objectif Limiter I’érosion des sols, les modifications des régimes hydrographiques et conserver les capacités
hydrologiques.
Les panneaux de la centrale seront espacés de quelques centimétres les uns des autres. Cet
espacement permet de mieux répartir les écoulements au sol sur le site et ainsi de limiter le
phénomene érosif. L'effet splash sera par conséquent diminué a I'aplomb des tables : la création de
gouttiéres d’érosion dues a la concentration des eaux sera diminuée.
Description

Figure 299 : Ecoulement des eaux pluviales sur les tables avec des espacements inter-modules
(source : Guide de I'étude d’impact des installations photovoltaiques au sol)
Chaque module aura donc une surface de ruissellement limité a quelques meétres carré. Cette surface
relativement faible, ajoutée a une inclinaison de 20° des panneaux, ne permet pas une accélération
des eaux d’intensité suffisante a générer un effet sur le temps de concentration.

Colit estimatif

Intégré dans les colts du projet

Limitation de I’emprise du chantier

Phase d’effectivité : chantier

Thématique ‘
Milieu Milieu
naturel humain

Phase de mise en ceuvre : chantier

Type de mesure

Milieu
physique

Paysage et

patrimoine

Objectif Limiter la compaction du sol en proximité des zones humides et le risque de pollution.
Les chemins du chantier seront précisément localisés et tracés de maniére a étre aussi éloignées que
b ioti possible de tout habitat de zone humide a enjeux modérés a trés élevés. Cette mesure nécessite une
escription

attention particuliére sur I’habitat « Foréts riveraines a Fraxinus et Alnus » a I'entrée du site en raison
de ses enjeux tres fort.

Colit estimatif

Intégré dans les colts du projet.
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Balisage définitif mise en défens des habitats d’intérét patrimoniale et les habitats zones humides

Phase d’effectivité : chantier
Thématique
Milieu Milieu Milieu

physique naturel humain

Phase de mise en ceuvre : chantier
Type de mesure

Paysage et

patrimoine

Limiter le risque de dégradation des habitats a fort et trés fort enjeux. Cette mesure nécessite une

Adaptation des horaires des travaux (journalier) pour éviter les horaires de sensibilité des
animaux
Phase d’effectivité : chantier
Thématique
Milieu Milieu Milieu
physique naturel humain

Phase de mise en ceuvre : chantier

Type de mesure
Paysage et
patrimoine

Limiter le risque de destruction et de dérangement des animaux nocturnes (amphibiens,

Objectif attention particuliére sur I’habitat « Foréts riveraines a Fraxinus et Alnus » a I’entrée du site en raison
de ses enjeux tres fort.
L. Un balisage permanent sera mis en place afin d'éviter qu'un engin de chantier ne dépasse les
Description

trajectoires des chantiers qui sont en bordure d'habitats humides a enjeux forts a trés forts.

Colt estimatif

Intégré dans les colts du projet.

Objectif . . .
mammiféres, chiropteres).
Les travaux de la phase de chantier seront réalisés en journée, entre 7h et 19h. Un éclairage ponctuel
Description pourra avoir lieu pendant le chantier pour assurer la sécurité des intervenants. Aucun éclairage

permanant n’aura lieu pendant la nuit.

Objectif

Adaptation de la période des travaux sur I’année pour éviter les périodes de sensibilité des
animaux
Phase d’effectivité : chantier
Thématique
Milieu Milieu Milieu
naturel humain

Phase de mise en ceuvre : chantier
Type de mesure
Paysage et

physique patrimoine

Colit estimatif

Intégré dans les colits du projet.

Réduire le risque de destruction de reptiles, de nichée d’oiseaux et leur dérangement.

Description

La phase chantier devra absolument commencer entre début septembre et début mars, en dehors
des périodes de nidification des passereaux et de la période d’activité et de reproduction des reptiles
et des amphibiens. Ces différents taxons pourront ainsi s’installer dans les habitats de reports
présents a proximité pour leur saison de reproduction. Cela permet de fortement limiter I'incidence
directe de destruction d’individus et indirecte de dérangement. Si les travaux lourds (décapage,
terrassement, et fondations) se déroulent entre octobre et début mars, les autres travaux plus légers
(montage des structures, approvisionnement en matériel pour structures) pourront se prolonger
durant le printemps et I'été s’il n’y a pas d’interruptions de travaux de plus de 10 jours. En effet, le
site aura été rendu défavorable a la présence de ces espéces qui auront donc quitté I'emprise du
chantier. Le projet a plus de chance d’affecter négativement les oiseaux nicheurs que les oiseaux
migrateurs et hivernants. C’est pourquoi le chantier doit s’adapter a ces oiseaux nicheurs, plut6t
gu’au migrateurs et aux hivernants. La période de reproduction des oiseaux coincide également avec
celle des reptiles, mammiferes et amphibiens, protéger un de ces groupes a cette période protege les
autres également. La phénologie considérée est principalement théorique et il peut étre nécessaire
de procéder a des ajustements par rapport a un calendrier prévisionnel, par exemple en fonction des
conditions météorologiques de I'année en cours. Le suivi du chantier par un ingénieur écologue
permet de vérifier par exemple la non-présence des especes sur le site au moment du démarrage des
travaux et prévoir, le cas échéant les ajustements nécessaires.

Un tableau des périodes de sensibilité des animaux au cours de I'année, ainsi qu’un calendrier
théorique des périodes idéales de travaux est disponible en page suivante.

Balisage préventif ou mise en défens de I’habitat de la faune
Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : chantier
Thématique

Milieu Milieu Milieu Paysage et
naturel humain patrimoine

Type de mesure

physique
Réduire le risque de destruction de reptiles, de nichée d’oiseaux et leur dérangement. Ainsi que la

Objectif
! destruction de leur habitat.
Protéger une bande de prairie d’au moins 3m entre le chantier et les fourrés au sud de celui-ci grace
Lo a de la rubalise ou des barrieres. Faire de méme a proximité des berges du plan d’eau. Doit étre
Description

installé du 1er mars jusqu’a la fin du mois de septembre durant la phase de chantier. Cette période
est la période d’activité principale des reptiles.

Colit estimatif

Intégré dans les colts du projet.

Dispositif permettant d’éloigner les espéces a enjeux et/ou limitant leur installation
Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : chantier
Thématique

Milieu Milieu Milieu
naturel humain

Type de mesure

Paysage et

physique patrimoine

Objectif Réduire le risque de destruction de reptiles, de jeunes mammiféres, de nichée d’oiseaux.
Pratiquer une fauche préventive de la zone d’implantation du chantier entre quelques semaines et
. quelques jours avant le début, afin de faciliter la fuite de la petite faune et de limiter son installation.
Description

Cette mesure poussera les especes a trouver refuge dans la végétation plus dense autour du projet
et évitera ainsi que les animaux soient mis en danger.

Colit estimatif

Intégré dans les colts du projet.

Colt estimatif

Intégré dans les colts du projet.
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Tableau 108 : Période de sensibilité des espéces par taxon au cours de I'année

Période de sensibilité

Faune : Janvier Février Mars Avril Mai Juin Juillet Aot Septembre Octobre Novembre Décembre
Habitat d'hibernation/refuge
Amphibiens /refug
Habitat de reproduction
Habitat d'hibernation/refuge
Reptiles /refug
Habitat de thermorégulation/chasse
Entomofaune
Mammiféres

Avifaune hivernante _

Avifaune migratrice

Avifaune nicheuse

Sensibilité moyenne

Sensibilité élevée

Sensibilité nulle a faible

Tableau 109 : Calendrier de travaux idéal théorique pour limiter les incidences sur la faune dans le cas du projet de parc photovoltaique de Chenet

Année N Année N +1
8 9 10 11 12 1 2 3 4 5 6 7

Biodiversité Période de sensibilité maximum (dans le
cadre du projet de Chenet)

Etudes techniques
Mise en place du chantier

Etudes et préparation du site

Voiries, nivellement et clotures

Réalisation tranchées et tirage de cables

Phase de chantier

Approvisionnement en matériel pour
sturctures et tranchées

Montage structures
Tests et mise en service

Fin de chantier

Réception
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Objectif

Cloture et dispositif de franchissement provisoires adaptés aux espéces animales cibles

Phase d’effectivité : chantier
Thématique
Milieu Milieu
naturel humain

Phase de mise en ceuvre : chantier
Type de mesure
Milieu
physique

Paysage et
patrimoine

Réduire le risque de destruction de reptiles et d’amphibiens.
Eviter I'installation de crapaud calamite.

Description

Installation d’une bache/filet anti-amphibiens autour du chantier. Exemple de dispositif de ce type ci-
dessous : le filet ou la bache d’une hauteur de 50cm a 80 cm est enterrée a la base. Le long du filet,
de maniére réguliére toutes les quelques dizaines de metres, des tubes en pvc coudés sont installés
enterrés, avec la partie verticale placée a l'intérieur du chantier, tandis que la partie horizontale
s’ouvre vers I'extérieur du chantier. Les amphibiens et reptiles présents sur site peuvent donc sortir
par ces tubes dans lesquels ils tombent en longeant le filet, mais entrer dans le chantier leur est
beaucoup plus difficile.

Cette barriére peut étre constituée d’une bache ou d’un filet a maille trés fine. Cette barriére peut
étre placée directement sur la cléture du chantier, elle doit en faire tout le tour, et étre replacée
devant I'entrée du site a chaque fin de journée.

Exemple de barriére pour amphibiens et reptiles (Source : SYNERGIS ENVIRONNEMENT)

La carte d’'implantation idéale des baches/filets anti-amphibiens est donnée en page suivante.

Colt estimatif

Environ 60 000 euros (30 euros du metre linéaire x 2200m environs).

Dispositif limitant les impacts liés au passage des engins de chantier sur les amphibiens
Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : chantier
Thématique
Milieu Milieu
naturel humain

Type de mesure

Milieu
physique

Paysage et
patrimoine

Objectif Réduire le risque de destruction de reptiles et d’amphibiens. Eviter I'installation de crapaud calamite.
Eviter la création des flaques et des orniéres sinon combler le plus rapidement possible les flaques et
Description ornieres dés leur formations pour éviter qu’elles ne deviennent attractives pour des amphibiens, qui

seraient alors mis en danger et/ou pourraient causer des contraintes réglementaires.

Colt estimatif

Intégré dans les colts du projet.

ETUDE D' IWVIPACT SUR

r
I

Objectif

Dispositif de limitation des nuisances envers la faune
Phase d’effectivité : chantier
Thématique

Milieu Milieu

naturel humain

Phase de mise en ceuvre : chantier
Type de mesure
Milieu
physique

Paysage et
patrimoine

Réduire les nuisances lumineuses

Description

Afin de ne pas perturber les chiroptéres lucifuges, I'éclairage, si nécessaire devra étre réduit au strict
minimum, ne pas éclairer la végétation environnante, en particulier les haies/boisement.

Colit estimatif

Intégré dans les colits du projet.

Dispositif limitant les impacts liés au passage des engins de chantier sur les bords des zones
humides

Phase d’effectivité : chantier
Thématique

Milieu Milieu Milieu Paysage et
physique naturel humain patrimoine

Phase de mise en ceuvre : chantier
Type de mesure

Objectif Limiter I'impact du passage des engins de chantier sur le milieu naturel au bord des zones humides.
En phase chantier, une vigilance particuliere devra étre apportée sur I'absence de création d’orniére
Description au bord des zones humides, avec la mise en place de plats-bords ou platelage d’acces sur le chemin

d’accés ou il délimite les zones humides pour limiter le tassement du sol.

Colit estimatif

Intégré dans les colts du projet.

Objectif

Dispositif d’aide a la recolonisation du milieu ‘
Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : exploitation ‘
Thématique
Milieu Milieu Milieu Paysage et
physique naturel humain patrimoine

Type de mesure

Favoriser le développement d’un couvert végétal herbacée afin de lutter contre les EEE annuelles et
de limiter la pollution des habitats aquatiques et zones humides par les sédiments du sol.

Description

Objectifs :

- Favoriser le développement d’espaces prairiales en faveur de I'entomofaune et en tant que zone
d’alimentation pour I'avifaune, les chiropteres, les reptiles et les mammiferes terrestres.

- Lutter contre le développement des especes invasives (Vergerette annuelle, Erable negundo,
Solidage géant & Peuplier du Canada) ;

- Protéger le sol des érosions ;

- Valoriser la qualité paysagére et agricole du parc photovoltaique ;

- Faciliter le couvert herbacé sur une surface plane

- Limiter les entretiens a réaliser sur le site en phase exploitation.

La mesure sera précisée dans I'étude préalable agricole.

Colit estimatif

Se référer a I'Etude préalable Agricole en annexe
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CENTHRALE priOTOVOLTAIOUE DE CHENET

Figure 300 : Implantation des béches/filets anti-amphibiens
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Passage a faune Gestion de chantier adaptée au risque inondation et mise en place d’'une alerte météorologique
Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : exploitation Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : chantier
Type de mesure Thématique Type de mesure Thématique

Milieu Milieu Milieu Paysage et Milieu Milieu Milieu Paysage et

physique naturel humain patrimoine physique naturel humain patrimoine
Objectif Permettre la colonisation du site par les petits mammiferes. Objectif Prévenir les risques d’épisodes pluvieux intenses afin d’anticiper le risque d’inondation site et de

Description La cl6ture sera soit composée de mailles larges soit de mailles fines avec des ouvertures situées au minimiser les risques de pollution.

niveau du sol d’au moins 15 cm de largeur et hauteur. Durant le chantier, le maitre d’ceuvre veillera a stocker les matériaux hors zone inondable (nord-ouest
Cout estimatif | Intégré dans les colts du projet. de I'emprise cléturée). De plus, afin d’éviter tout risque de pollution, les sanitaires de la base-vie

devront étre installés dans la mesure du possible en dehors des zones inondables.

Gestion écologique des habitats dans la zone d’emprise du projet
Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : exploitation
Thématique
Milieu Milieu

Une alerte météo sera mise en place afin de prévenir les épisodes pluvieux intenses, et d’intervenir
en conséquence sur les activités de chantier pour limiter I’entrainement accidentel de matériaux vers
le cours d’eau. Notamment, en cas d’alerte, les engins et véhicules de chantier devront étre déplacés

Type de mesure Description

Milieu Paysage et

au niveau des zones non inondables le temps de I'alerte.

physique naturel humain patrimoine
Objectif Permettre la recolonisation du site par la faune et la flore. , o ) . '
Description Gérer de maniere extensive la végétation sous les panneaux : fauche tardive, paturage. D,autre par.t, ?fm d'eV|ter une \pollutlon par I’es’, Ma.tleres En SUSp?njﬂ?n (MES)/’ .Ies travaU)f de
Colt estimatif | Intégré dans les colts du projet décapage (si nécessaires) des accés ne seront préférentiellement pas réalisés lors d’épisodes pluvieux
: intense.

Cout estimatif | Intégré dans les colts du projet.

Dispositif de limitation des nuisances envers la faune

Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : exploitation
Type de mesure Thématique
Milieu Milieu Milieu Paysage et
physique naturel humain patrimoine
Objectif Réduire les nuisances lumineuses
Afin de ne pas perturber les chiroptéres lucifuges, I'éclairage, si nécessaire, devra étre réduit au strict
Description minimum. De plus, il s’attachera a ne pas éclairer la végétation environnante, en particulier les

haies/boisement.

Cout estimatif | Intégré dans les colts du projet.

Optimisation de la durée du chantier et informations sur les chemins et voiries utilisées
Phase de mise en ceuvre : chantier & exploitation Phase d’effectivité : chantier & exploitation

Type de mesure Thématique
Milieu Milieu Milieu Paysage et
physique naturel humain patrimoine
Objectif Optimiser la durée du chantier et signaler le chantier en cours sur les acces utilisés et a proximité.

Le planning des travaux sera optimisé de sorte de limiter I'impact sur les activités économiques
locales, en resserrant sur un minimum de temps les phases nécessitant de nombreuses rotations ou
des travaux conséquents.

Des panneaux de signalisation seront installés a divers endroits stratégiques du réseau routier et des
chemins, en concertation avec les gestionnaires de ces voies, afin de prévenir les usagers qu’un

Description

chantier est en cours.

Cout estimatif | Intégré dans les colts du projet

ETUDE D'NWIPACT SUR L'ENVIRONNEVIE)


http://www.synergis-environnement.com/

Dispositif de lutte contre les espéeces exotiques envahissantes (actions préventives et curatives)

Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : chantier et exploitation

Objectif

Type de mesure Thématique
Milieu Milieu Milieu Paysage et
physique naturel humain patrimoine

Traiter la problématique in situ et éviter toute colonisation supplémentaire des habitats naturels par
des espéces invasives.

Description

7 especes exotiques envahissantes (EEE, ou especes invasives) ont été identifiées dans I'aire d’études.
Le suivi du développement de ces foyers devra étre réalisé rigoureusement en phase chantier pour
éviter tout export de graines ou fragments.

La prise en compte des espéces exotiques envahissantes interviendra dés la phase préparatoire du
chantier par la mise en place d’un plan d’action de gestion des especes exotiques envahissantes qui
sera imposé dans le cahier des charges des entreprises. Il sera mis en ceuvre tout au long de la phase
de travaux mais également au-dela par la mise en place d’un plan de contrdle lors de la phase
d’exploitation.

Le plan d’action aura pour objectif de traiter les principaux foyers d’especes exotiques envahissantes
localisés dans la zone cloturée du projet.

Les espéces exotiques envahissantes plus particulierement concernées sont : Solidage géant, Erable
negundo, Vergerette annuelle, Robinier faux-acacia et le Peuplier du Canada. Ces especes terrestres
présentant les criteres d’invasibilité les plus forts. L'Elodea du Canada est une espece aquatique et
comme les plans d’eau ne seront pas touchés pendant les travaux, le risque de dispersion est minime.
Le Souchet vert sombre a seulement un critere d’invasibilité modéré et cette espece est située loin de
la zone d’implantation proposé donc le risque de dispersion est aussi minime.

En plus des impacts sur les milieux naturels, les EEE peuvent a terme modifier les paysages et dans
certains cas générer des risques pour la santé humaine.

A noter les articles L.411-4 a L.411-9 du code de I’environnement issus de la loi pour la reconquéte de
la biodiversité de la nature et des paysages du 8 aolt 2016 et relatifs au contréle et a la gestion de
I'introduction et de la propagation de certaines especes animales et végétales.

Pour une meilleure efficacité, les méthodes de gestion seront nécessairement adaptées a chaque
espéce et/ou groupe d’espéces selon leur biologie, a chaque site et a chaque type d’envahissement.
Les moyens de lutte préconisés seront hiérarchisés en fonction notamment :

= De la surface impactée ;

= Du contexte environnemental ;

= Des enjeux sur la zone concernée ;

= Des enjeux liés aux especes elles-mémes (obligation de lutte notamment comme pour

I’Ambroisie).

En cas de menace par une nouvelle espéce exotique, il sera nécessaire d’appliquer des mesures de
gestion rapides afin de prévenir les cas d’une premiere implantation et ainsi de limiter son expansion.
Le plan d’action s’articulera autour de trois phases.

En phase préparatoire des travaux :
= Mise a jour de la cartographie au sein de I'emprise du projet des foyers des espéces
exotiques envahissantes présentée a |'état initial par un écologue afin de tenir compte des
potentialités d’évolution des especes les plus envahissantes ;
= Délimitation précise et balisage physique des foyers localisés dans ou a proximité
immédiate des emprises. Ce balisage (le balisage pourra étre réalisé par le maitre
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d'ouvrage) s’"accompagnera de panneaux de chantier précisant le nom de(s) espéce(s) en
présence ou d'une cartographie affichée dans la base vie ;
=  Sensibilisation du personnel de chantier aux enjeux environnementaux. Le(s) chargé(s)
Environnement des entreprises auront entre autres pour mission et tout au long de la
durée des travaux de procéder :
A l'identification et a la signalisation des secteurs contaminés ;
A la coordination d’une intervention le plus précocement possible avant la période de
floraison des espéces ciblées afin d’éviter la dissémination du  pollen/graines/... ;

A la mise en ceuvre de mesures préventives plutét que curatives.

Tout au long de la durée des travaux, des mesures seront mises en ceuvre dans le but de limiter le
développement et la colonisation des emprises par les espéces exotiques envahissantes. Les mesures
suivantes seront a minima mises en place (liste non exhaustive) :
= Ne pas privilégier I'apport de matériaux externe
=  Si un apport extérieur est nécessaire, il devra étre non pollué, pauvre en substances
nutritives et approprié aux conditions pédologiques du site ;
= Replanter ou réensemencer le plus rapidement possible avec des espéces locales et
adaptées au type de sol ol le sol a été remanié ou laissé a nu ;
=  Minimiser la production de fragments de racines et de tiges des especes exotiques
envahissantes et ne pas en disperser dans le chantier ou en sortie de chantier ;
=  Mettre en place des mesures type « baches » dans les bennes de transport qui évacue la
matiere végétale invasive ;
= Mettre en place une bonne gestion des déchets que cela génere. Les résidus issus de
I’enlevement des EEE sont assimilés a des déchets non dangereux et plus précisément a
des déchets verts. En cohérence avec la réglementation actuelle, le traitement des déchets
devra se faire au plus prés du site contaminé et s’appuyer sur un principe de valorisation
biologique maximale des déchets verts. Néanmoins, la mise en décharge de classe Il
(déchets non dangereux — ISDND) ou Ill (déchets inertes — ISDI) pour les terres
contaminées, ou encore 'incinération en centre agréé restent aujourd’hui les solutions les
plus sdres, et ce d’autant plus que le brilage sur chantier sera interdit.

Le plan de contréle des espéeces exotiques envahissantes durant le chantier s’articulera autour des
deux actions principales suivantes qui seront mises en place notamment sous la responsabilité de(s)
chargé(s) Environnement des entreprises :
=  Mise en place d’une surveillance visuelle tout au long du chantier sur les zones traitées et
I'intégralité des zones mises a nues situées ou non en continuité ;
= Réaliser les opérations de gestion autant que nécessaire durant les travaux avec I'objectif
d’intervenir le plus rapidement possible de maniere a prévenir de nouvelles repousses et
propagations.

En phase d’exploitation, les mesures curatives seront a adapter en fonction des espéces ayant de
nouveau colonisé la centrale photovoltaique ou ses abords.

De maniére générale, les techniques de traitements a mettre en ceuvre dépendront des espéces et de
leurs caractéristiques :
=  Espéces a reproduction sexuée uniquement telle que I’Ambroisie a feuilles d’armoise, le
Sénecon du cap, les Vergerettes, le Raisin d’Amérique, la Vigne vierge, ... ;
= Espéces herbacées a rhizome ou stolon (reproduction végétative importante) : telles que
les Solidages géant, les Renouées, la Balsamine du Cap ;
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=  Espéces arborescentes rejetant et drageonnant comme le Robinier faux-acacia ou I'Erable
negundo.

Les traitements qui seront mis en ceuvre dépendront aussi de contraintes techniques, sécuritaires,
environnementales imposées aux entreprises et aux gestionnaires. Afin de prendre en considération
ces contraintes techniques, des itinéraires de lutte sont définis dépendant non seulement des
caractéristiques des especes invasives elles-mémes mais également des surfaces infestées, de la
nature des terrains ou elles sont présentes et des objectifs des maitres d’ouvrage.
Le tableau d’aide a la décision ci-apres présente les différents itinéraires de lutte pouvant étre mis en
place par les entreprises et I'exploitant pour la mise en ceuvre des actions de gestion des especes
exotiques envahissantes.

Cout estimatif

Mise a jour de la cartographie au sein de I'emprise du projet des foyers des especes exotiques
envahissantes présentée a I’état initial par un écologue = 1 jour = 600 euros

Pour le balisage physique des foyers dans ou a proximité immédiate des emprises = 2.30 euros (HT) le
meétre/linéaire
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Groupes d’especes

Espéces exotiques
envahissantes
concernées

Préconisations en fonction
du terrain

Tableau 110 : Préconisation de gestion selon les groupes d'espéces

Densité de présence

Méthodes préconisées

Période d’intervention préconisée sur
la durée du plan de gestion (phases

Espéces a reproduction

Secteurs décapés, mis a nus

Quelle que soit la densité, Quelle
gue soit la surface

Végétalisation* d’automne

travaux et exploitation)
Automne

Végétalisation* de printemps + semis d’automne

Mars puis novembre

Absence d’espéces envahissantes

Pas de fauche ou fauche > 10 cm le moins souvent possible

Le plus tard possible (juin / juillet)

Présence ponctuelle Surface < 50 m?

Vergerettes Arrachage manuel Selon les especes
sexuee L, i 5 L . . Sur la saison de végétation de I'espece
Secteurs laissés verts Présence ponctuelle Surface > 50 m Fauches répétées > 10 cm avant pollens (Ambroisie) et graines -,
visée
Forte densité Quelle que soit la Lo
Végétalisation* d’automne Automne
surface
Fauches répétées de 3 a 7 passages par an en fonction de Sur la saison de végétation de I'espéce
Sur terrains peu sensibles . I’espéce ou arrachage manuel visée
ibilités d Sur le massif + 5 m de rayon autour
sans possibilités de . . A
Sur des surfaces moyennes jusqu’a Bachage Automne
. mouvements de terre, 5 — & - - —— ——
Solidages emprise disponible et 100 m Végétalisation™ de ligneux Sur la saison de végétation de I'espece
o L Sur le massif + 5 m de rayon autour Fauches répétées de 3 a 7 passages par an en fonction de visée
possibilité de végétalisation 5 S
) Sur des surfaces >100 m I’espéce ou arrachage manuel Automne
arbustive et arborescente
Végétalisation* de ligneux Automne
. ) Sur le massif + 5 m de rayon autour Arrachage manuel Selon I'espéce
Sur terrains sensibles sans . 2 & Y P
R Sur des surfaces restreintes <40 m
possibilités de mouvements Ssurl £ +5md
de terre, emprise disponible ur le massit + 5 m de rayon autour Fauches répétées de 3 a 7 passages par an en fonction de Sur la saison de végétation de I'espéce
’
Sur des surfaces > 40 m? Iespe e
. L. il espéce ou arrachage manuel visée
Espéces 3 rhizomes ou et sans possibilité de P g
stolons végétalisation de ligneux
Secteurs sans sensibilité des Toutes surfaces Végétalisation* de ligneux Automne
. S Toutes densités
ouvrages et risque de sécurité .
) t véeétalisati ibl Peuplement ancien (> 10 cm de
Solidages et vegetalisation possible diametre) Ecorgage Au début de I'été
Robinier faux-acacia
. : Faibles surfaces infestées Arbres de .
Sur terrains sensibles sans Dessouchage Entre Juin et Septembre

possibilités de mouvements
de terre, emprise disponible
et sans possibilité de
végétalisation de ligneux
Secteurs sensibles (risque de
sécurité des personnes)

diameétre <10 cm

Toutes surfaces

Végétalisation* ligneuse

Automne

Toutes densités
Peuplement ancien (> 10 cm de
diametre)

Abattage et fauches répétées

Entre Mai et Juillet

Espéces arborescentes
rejetant et drageonnant

Robinier faux-acacia
Erable negundo
Peuplier du Canada

Secteurs sans sensibilité des
ouvrages et risque de sécurité
et végétalisation possible
Tous secteurs sensibles

Toutes densités
Peuplement récent (< 10 cm de
diameétre)

Controle du massif et coupes répétées des inflorescences

Au début de I'été

Foyers récents au stade arbustif
guelle que soit la surface

Fauches répétées des jeunes tiges en 5 a 6 passages par an
selon les especes couplées ou non a la végétalisation

Entre Avril et Septembre puis
Novembre (si végétalisation)
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Objectif

Plantation d’un linéaire arbustif
Phase de mise en ceuvre : chantier

Phase d’effectivité : exploitation

Type de mesure Thématique
Milieu Milieu Milieu

physique naturel humain

Paysage et
patrimoine

Limiter les perceptions du projet depuis la D660

Description

Plantation d’un linéaire arbustif le long de la cl6ture en frange Nord autour des postes techniques.
La carte en page suivante localise le linéaire a planter.

Choix de coloris pour les clotures et les constructions techniques

Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : exploitation
Type de mesure Thématique

Milieu Milieu Milieu

physique naturel humain

Paysage et
patrimoine

Colt estimatif

Plantation d’un linéaire arbustif sur environ 180m aux abords des postes techniques. A raison de 30€
le métre linéaire, la mesure s’éléve a environ 5 400€.

Conservation de la frange végétale récemment plantée par le Fishing Resort

Phase de mise en ceuvre : chantier

Type de mesure Thématique

Milieu Milieu Milieu

Paysage et
patrimoine

physique naturel humain

Phase d’effectivité : exploitation

Objectif Limiter les perceptions du projet depuis le Fishing Resort
Conservation de la frange végétale récemment plantée par le Fishing resort. Cette frange permettra,
Description a terme, de réduire partiellement la visibilité des structures.

La carte en page suivante localise la frange a conserver.

Colt estimatif

Intégré dans les colts du projet.

ETUDE D' IWVIPACT SUR

Objectif Limiter la perception des postes techniques depuis I'extérieur
Choix d’un RAL type 7010 gris tente pour une bonne intégration paysagere (prévu dans le projet).
Les postes et équipements techniques
Un RAL dans les tons gris foncé ou similaire est envisagé pour I'ensemble des équipements techniques
Gris tente
Description

Les clotures
La cl6ture entourant le site est une cloture rigide a maille soudée d’une hauteur maximale de 2m. Elle
possede un RAL similaire ou proche de celui des postes.

Colit estimatif

Intégré dans les colts du projet.

"ENVIRONNEMIE)
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CENTHALE PrIOTOVOLTAIOUE DE CHENET

Figure 301 : Localisation des mesures paysagéres

ETUDE D' IMVIPACT SUR L'ENVIRONNEMENT
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Xll. Synthése des incidences résiduelles

Xll.1. Milieu physique

Le tableau suivant synthétise I'analyse des incidences brutes, résiduelles, et des mesures associées sur le milieu physique.

Tableau 111 : Synthése des incidences résiduelles du projet sur le milieu physique

. . Sristi Incidence Incidence
Thématiques o Caracteristiques Mesures d'évitement et de réduction ..
Description de I'effet . Durabilité/ brute résiduelle
Nature Relation "
Temporalité
. c oL - - . Temporaire N . 5 .
L L Chantier Emissions de GES et autres polluants atmosphériques Négatif Indirecte P Tres faible - Tres faible
Air, climat et utilisation Trés faibl Court terme
. L . rés faible - — - -
rationnelle de I'énergie o Production d’énergie renouvelable et consommation . ) Permanent . -
Exploitation , L. Positif Directe Positive - Positive
énergétique Long terme
e P . Permanent . P (A . . - . R .
Modification des sols et sous-sols Négatif Directe Long terme Faible - MR 2.1c: Réutilisation préférentielle sur site des matériaux excavés Tres faible
- MR 2.1d : Limiter le risque de pollution accidentelle et ses effets potentiels
. . L . Temporaire . -MR1.1a/ MR 2.1a: Circulation des véhicules et des engins de chantier . .
Pollution accidentelle des sols et sous-sols Négatif Directe Faible e e . . - . Tres faible
chanti Court terme - MR 2.1c: Réutilisation préférentielle sur site des matériaux excavés
antier -MR 2.1d : Equiper la base vie avec des sanitaires de type WC chimiques réguliérement vidangés
T des sol Négatif |  Di Temporaire | oo faible |- MR1.1a/MR2.1a: Circulation des véhicules etd ins de chanti Trés faibl
sol / Sous-sol Trés faible assement des sols égati irecte Court terme rés faible |- Jda/ .1a: Circulation des véhicules et des engins de chantier rés faible
R - . . Permanent N . N .
Utilisation de ressources minérales Négatif Indirecte Tres faible - Tres faible
Long terme
Temporaire - ME 3.2a: Entretien de la végétation sans recours aux produits phytosanitaires
Pollution accidentelle des sols et sous-sols Négatif Directe Court terme Tres faible |- ME 3.2a: Entretien des modules sans recours aux produits chimiques Tres faible
Exploitation - MR 2.2q : Mise a disposition de kits anti-pollution
.. . . Permanent N . . N .
Erosion des sols Négatif Directe L ¢ Tres faible |- MR 2.2m : Espacement entre les modules photovoltaiques Tres faible
ong terme
Risque d'altération physique du réseau hydrographique s . Temporaire . - ME 2.1b : Balisage préventif des emprises de travaux sur la berge du plan d'eau N .
a physiq . ydrographiq Négatif Directe P Faible g p. X p’ ; . g . P Tres faible
superficiel Long terme -MR1.1a/ MR 2.1a: Circulation des véhicules et des engins de chantier
. . . - MR 2.1d : Limiter le risque de pollution accidentelle et ses effets potentiels
Pollution accidentelle des eaux souterraines et Permanent

Négatif Directe Modérée |- MR 2.1c: Réutilisation préférentielle sur site des matériaux excavés Faible

superficielles Court terme c . s . U . .
P - MR 2.1d : Equiper la base vie avec des sanitaires de type WC chimiques réguliérement vidangés
Chantier
Modification des écoulements des eaux souterraines et Permanent
fhicat u o uxsou : Négatif Directe Trés faible |- MR1.1a/ MR 2.1a: Circulation des véhicules et des engins de chantier Tres faible
superficielles Long terme
Temporaire - MR 2.1e: Intervalle réduit entre le décapage et la stabilisation des pistes et des aménagements
Modification de |a turbidité des eaux de ruissellement Négatif Directe Court terme Faible -MR 2.1d: Gestion de chantier adaptée au risque inondation et mise en place d’'une alerte Tres faible
Hydrologie météorologique
Trés faibl polluti identelle d ¢ . " T . - ME 3.2a: Entretien de la végétation sans recours aux produits phytosanitaires
ollution accidentelle des eaux souterraines e o ) emporaire . . ; L -
. Négatif Directe P Faible - ME 3.2a: Entretien des modules sans recours aux produits chimiques Tres faible
superficielles Court terme T L . . .
-MR 2.2q : Mise a disposition de kits anti-pollution
Imperméabilisation du site et modification de |'hydrologie - . Permanent e R .
P . . Y 8 Négatif Directe Treés faible - Treés faible
o parcellaire du site Long terme
Exploitation
P . Permanent . . o .
Recouvrement du sol Négatif Directe Long terme Faible - MR 2.2m : Espacement entre les modules photovoltaiques Tres faible
e - . P . Permanent . . R .
Modification des régimes hydrographiques Négatif Directe Long terme Faible - MR 2.2m : Espacement entre les modules photovoltaiques Tres faible
. L. . Permanent . .
Effets au regard de la Loi sur I'Eau Négatif Directe Aucun dossier Loi sur I'Eau n'est attendu
Long terme
. . , . . . L . Temporaire L, -MR 2.1d: Gestion de chantier adaptée au risque inondation et mise en place d’'une alerte X
Chantier Aggravation des phénomeénes liés aux risques naturels Négatif Indirecte Modérée ") . Faible
Y Court terme météorologique
Risques naturels Trés faiblea fo
e . . N . . e . Permanent . .
Exploitation Aggravation des phénomenes liés aux risques naturels Négatif Indirecte Faible - Faible

Long terme
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Xlil.2. Milieu naturel

Enjeu sur site ou a

Tableau 112 : Synthése des incidences résiduelles sur les habitats en phase de chantier

Surface affectée en

Habitat Code Eunis Surface Ha sur AE . Nature de l'effet Type d'effet Incidence brute Incidence résiduelle
proximite Ha
Destruction de tout ou partie de I'habitat o Direct Nulle Nulle
Ve s AT GRS a5 ae Dégradation de I'habitat 0,66 Direct modérée ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b, MR2.1c, MR1.2b Trés faible
des plans d'eau eutrophes : ! Développement d'espéces exotiques ) - . ;
) 2,4 Indirect modérée MR2.1f, MR2.1q, Trés faible
envahissantes
Pollution (poussiéres, hydrocarbures..) 8,4 Indirect Faible ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Trés faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat 1] Direct Nulle _ Trés faible
Etangs piscicoles gérés de fagon 1532 27 ] Dégradation de |'habitat 0 Direct Nulle ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b, MR2.1c, MR1.2b Trés faible
. \ aible
intensive Développement d'espéces exotiques ) .. . )
A 3,7 Indirect Modérée MR2.1f, MR2.1q, Trés faible
envahissantes
Pollution (poussiéres, hydrocarbures ) 3,7 Indirect Modérée ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Trés faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat ] Direct Nulle _ Nulle
Mosai de Prairi Elioré a
\DSEIqL.IE e r_al &s amfa |ore_es Dégradation de |'habitat 1] Direct Nulle _ Nulle
séches ou humides x Petits bois E2.61x G5.2 2 il
aible 3 E— 3
anthropiques de feuillus DEVElc-rppEmEnt CEsEEes exotiques _ Indirect Faible MR2.1f, MR2.1q, Trés faible
P envahissantes
caducifoliés
Pollution (poussiéres, hydrocarbures ) 0,8 Indirect Faible ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Trés faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Trés faible _ Nulle
Dégradation de I'habitat 1] Direct Trés faible _ Nulle
Monocultures Intensive 111 14,2 Trés faible Développement d'espéces exotiques
_pp " a o Indirect Trés faible _ Nulle
envahissantes
Pollution (poussiéres, hydrocarbures ) 2,24 Indirect Trés faible ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Trés faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat ] Direct Trés faible _ Nulle
Dégradation de |'habitat ] Direct Trés faible _ Nulle
Habitats résidentiel s dispersés 121 0,1 Trés faible Dével t d' & ti
e c_rppemen e SELE 0 Indirect Trés faible _ MNulle
envahissantes
Pollution (poussiéres, hydrocarbures ) 0,1 Indirect Trés faible ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Trés faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat 1] Direct Trés faible _ Nulle
Dégradation de I'habitat 1] Direct Trés faible [ Nulle
Petits jardins ornementaux et 122 05 Trés faible " T " -
domestiques ’ ’ Développement Especes exotiques o Indirect Trés faible _ Nulle
envahissantes
Pollution (poussiéres, hydrocarbures ..} 0,5 Indirect Trés faible ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Trés faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat ] Direct Trés faible _ Nulle
Dégradation de |'habitat ] Direct Trés faible _ Nulle
Unités commerciales rurales 1231 0,16 Trés faible Dével t d' & ti
e c_rppemen e SELE 0 Indirect Trés faible _ MNulle
envahissantes
Pollution (poussiéres, hydrocarbures ..} 0,16 Indirect Trés faible ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Trés faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat 1] Direct Trés faible _ Nulle
Dégradation de I'habitat 1] Direct Trés faible _ Nulle
Sentiers H5.61 2,4 Trés faible Dével t d' & ti
veloppemen Especes exotiques 0,24 Indirect Trés faible MR2.1f, MR2.1q, Nulle
envahissantes
Pollution (poussiéres, hydrocarbures ..} 0,24 Indirect Trés faible ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Trés faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat ] Direct Trés faible _ Nulle
Dégradation de |'habitat ] Direct Trés faible _ Nulle
Réseaux routiers 142 0,13 Trés faible Dével t d'espé ti
e c_rppemen e SELE 0 Indirect Trés faible _ MNulle
envahissantes
Pollution (poussiéres, hydrocarbures ..} 0,13 Indirect Trés faible ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Trés faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat 170 Direct Faible ME2.1b Trés faible
Dégradation de I'habitat 114 Direct Faible MR2.1a Trés faible
Haie Leylandii (Habitat Linéaire) FAL 0,07 Trés faible Dével t d'espé ti
veloppemen Especes exotiques _ Indirect Faible MR2.1f, MR2.1q, Trés faible
envahissantes
Pollution (poussiéres, hydrocarbures ..} 281 Indirect Faible MR2.1d Trés faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat 2,32 Direct Trés faible ME1.1a, ME2.1b, MR1.1b Trés faible
Dégradation de |'habitat 1,01 Direct Trés faible ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Trés faible
Prairies mésiques non gérées E2.7 494 Trés faible Développement d'espéces exotiques
. _ Indirect Trés faible MR2.1f, MR2.1q Trés faible
envahissantes
Pollution (poussiéres, hydrocarbures ..} 3,33 Indirect Trés faible ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Trés faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat 0,13 Direct Positive ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Positive
. A Dégradation de I'habitat 0,01 Direct Positive ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Positive
Vegetations herbacées 51 014 Trés faible . 3
R - 2 Dé t ' g ti 2 - R
anthropiques veloppemen Especes exotiques _ Indirect Trés faible MR2.1f, MR2.1q Trés faible
envahissantes
Pollution (poussiéres, hydrocarbures ..} 0,01 Indirect Trés faible ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Trés faible
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Enjeu sur site ou & . Surface affectée en .
Habitat Code Eunis Surface Ha sur AEI Nature de l'effet Type d'effet Incidence brute Incidence résiduelle
proximité Ha
Destruction de tout ou partiede I'habitat 6,82 Direct Faible ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Trés faible
. Dégradation de I'habitat 6,82 Direct Faible ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Trés faible
Prairies de fauche de basse et I 6,82 . o 5 pr— =
moyenne altitudes - Eveloppemen Especes exotigues 6,82 Indirect Faible MR2.1f, MR2.1q Faible
envahissantes
Pollution (poussiéres, hydrocarbures...) 6,82 Indirect Faible ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Trés faible
Destruction de tout ou partiede I'habitat 0 Direct Nulle _ Nulle
) Dégradation de I'habitat 0,6 Direct Faible ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Trés faible
Cours d'sau permanents non 23 06 Modéré vel d'esne -
soumis aux marées & debitrégulier i ' Deéve qppement Bspeces exotiques Indirect Modérée MR2.1f, MR2.1q Faible
envahissantes -
Pollution (poussiéres, hydrocarbures...) 0,6 Indirect Modérée ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Faible
Destruction de tout ou partiede I'habitat 0 Direct Nulle _ Nulle
Communautés septentrionales de Dégradation de I'habitat 0,02 Direct Faible ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Trés faible
raviers des cours d'eau C3.554 0,02 Modéré 5 'aspé i
E - Développement despeces exotiques Indirect Modérée MR2.1f, MR2.1q Faible
planitiaires envahissantes -
Pollution (poussiéres, hydrocarbures...) 0,02 Indirect Modérée ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Faible
Destruction de tout ou partiede I'habitat 0,03 Direct Modérée ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Faible
) Dégradation de I'habitat 2,72 Direct Modérée ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Faible
Forets mixtes de Quercus-Ulmus- 6122 152 r Dovel . o .
Fraxinus des grands fleuves i ’ Eve §ppemen Bspeces exotigues Indirect Faible MR2.1f, MR2.1q Faible
envahissantes -
Pollution (poussiéres, hydrocarbures...) 2,72 Indirect Modérée ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Faible
Destruction de tout ou partiede I'habitat 0 Direct Modérée _ Nulle
o . . . Dégradation de I'habitat 0,23 Direct Modérée ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Faible
Foréts riveraines mixtes x Prairies GL2xE27 072 Modéré Davel 5 d'esni =
mésiques non gérées : : ! Eveloppemen Especes exotigues Indirect Faible MR2.1f, MR2.1q Faible
envahissantes -
Pollution (poussiéres, hydrocarbures...) 0,23 Indirect Modérée ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Faible
Destruction de tout ou partiede I'habitat 0 Direct _ Faible
Mosaique de Formations & 3.1 & F9.2 Dégradation de I'habitat 0,07 Direct ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Faible
hélophytes riches en espéces x - h 0,07 Dével t d'espé 1
phytes onesp Eveloppemen Especes exotiques Indirect MR2.1f, MR2.1q Faible
Saussaies marécageuses envahissantes _
Pollution (poussiéres, hydrocarbures...) 0,07 Indirect ME3.2a, MR2.13, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Faible
Destruction de tout ou partiede I'habitat 0 Direct _ Faible
; . ] Dégradation de I'habitat 0,08 Direct ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Faible
Communautés naines a eaux c3.511 008 Davel n Teant =
douces a Eleocharis i ! Eve qppemen especes exotiques Indirect MR2.1f, MR2.1q Faible
envahissantes -
Pollution (poussiéres, hydrocarbures...) 0,08 Indirect ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Faible
Destruction de tout ou partiede I'habitat 0 Direct _ Faible
Dégradation de I'habitat 0,003 Direct ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Faible
Caricaies & Laiche des rives D5.213 0,003 Dével t d'espé i
¢ Eveloppemen Especes exotiques Indirect MR2.1f, MR2.1q Faible
envahissantes -
Pollution (poussiéres, hydrocarbures...) 0,003 Indirect ME3.2a, MR2.1a3, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Faible
Destruction de tout ou partiede I'habitat 0 Direct _ Faible
) . Dégradation de I'habitat 0.30 Direct ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Faible
Saussaies marécageuses (au bord ma LG8 o 5 pr— =
des étangs) - ’ Eveloppemen Especes exotigues Indirect MR2.1f, MR2.1q Faible
envahissantes -
Pollution (poussiéres, hydrocarbures...) 0.30 Indirect ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Faible
Destruction de tout ou partiede I'habitat 0 Direct _ Faible
. B B Dégradation de I'habitat 0,41 Direct ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Faible
Saussaies marécageuses et fourrés F9.2 0.41 Daval " desni pe
des bas-marais a Salix i Eve §ppemen Bspeces exotigues Indirect MR2.1f, MR2.1q Faible
envahissantes -
Pollution (poussiéres, hydrocarbures...) 0,41 Indirect ME3.2a, MR2.1a, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Faible
Destruction de tout ou partiede I'habitat 0 Direct _ Faible
. . Dégradation de I'habitat 0,18 Direct ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Faible
Plantations de Peupliers sur S BiE o 5 pr— =
mégaphorbiaie : ! Eve §ppemen Especes exotigues Indirect MR2.1f, MR2.1q Faible
envahissantes -
Pollution (poussiéres, hydrocarbures...) 0,18 Indirect ME3.2a, MR2.1a3, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Faible
Destruction de tout ou partiede I'habitat 0,01 Direct Modérée ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Faible
o . Dégradation de I'habitat 0 Direct ME1.1a,ME2.1b, M R1.1b,MR2.1c, MR1.2b Faible
Foréts riveraines G121 2337 Davel : T pr
& Fraxinus etAlnus - ’ Eveloppemen Especes Exatiques 157 Indirect MR2.1f, MR2.1q Faible
envahissantes
Pollution (poussiéres, hydrocarbures...) 1,57 Indirect ME3.2a, MR2.1a3, MR2.1d, MR1.2b, MR2.1i, MR2.1q Faible

*Habitat linéaire surimposé sur les autres habitats
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Type de flore

Enjeu patrimonial/
Caractere invasif

Tableau 113 : Incidences résiduelles sur la flore en phase de chantier

Enjeu/Caractére sur site

Nature de I'effet

Incidence brute

Mesures d’évitement et de réduction

Incidence résiduelle

Destruction/dégradation d’individus et/ou de I'habitat d’espéce Faible
Flore commune Faible Faible Pollutions (poussiéeres, hydrocarbures...) Faible
Propagation d’EEE Faible
Destruction/dégradation d’individus et/ou de I'habitat d’espéce Faible
Crépide hérissée Faible Faible Pollutions (poussieres, hydrocarbures...) Faible
Propagation d’EEE Faible
Destruction/dégradation d’individus et/ou de I'habitat d’espéece Faible
Fréne élevé, Fréne commun Faible Faible Pollutions (poussieres, hydrocarbures...) Faible
Propagation d’EEE Faible
o L . Destruction/dégradation d’individus et/ou de I'habitat d’espéce Faible
Iris fétide, Iris gigot, Glaieul . . - = -
uant Faible Faible Pollutions (poussiéeres, hydrocarbures...) Faible
P Propagation d’EEE Faible
o Destruction/dégradation d’individus et/ou de I’habitat d’espéce Faible
Orobanche de la picride, . . - = -
. Faible Faible Pollutions (poussiéeres, hydrocarbures...) Faible
Orobanche du Picris - -
Propagation d’EEE Faible
. . Destruction/dégradation d’individus et/ou de I'habitat d’espéce Faible
Moléne blattaire, Herbe aux . . - — -
mites Faible Faible Pollutions (poussiéeres, hydrocarbures...) Faible
Propagation d’EEE Faible

ME1.1a, ME2.1b, MR2.1a, MR2.1c,
MR2.1d

Tres Faible

Tres Faible

Tres Faible

Tres Faible

Tres Faible

Tres Faible

Tres Faible

Tres Faible

Tres Faible

Tres Faible

Tres Faible

Tres Faible

Faible

Faible

Tres Faible

Tres Faible

Tres Faible

Tres Faible

Tableau 114 : Incidences résiduelles sur les amphibiens en phase de chantier

Nom commun Nom scientifique Enjeu patrimonial Enjeu sur site ou a proximité Nature de I'effet Type d'effet Temporalité de I'effet Incidence brute Mesure
Destruction d'individus Direct Permanente Faible
D - -
estruction ﬁ:at;:attou partie de Direct Temporaire Tres faible
Grenouille verte Pelophylax kl.exculentus Modéré Modéré
PRy odére odere Dérangement Indirect Temporaire Tres faible
Polluti i€ s
ollutions (poussieres, Indirect Temporaire Modéreé
hydrocarbures...)
Destruction d'individus Direct Permanente Faible
Destruction (.je tO.Ut ou partie de Direct Temporaire Tres faible
. . . - - I'habitat
Grenouille agile Rana dalmatina Modéré Modéré z - - S ran
Dérangement Indirect Temporaire Tres faible
Pollutions (poussiéres . . ME1.1a, MR1.1c
! Indirect Temporaire Modérée ! !
hydrocarbures...) : poral MR2.1a, MR2.1c,
Destruction d'individus Direct Permanente Faible MR2.1d, MR2.1g,
Destruction rti MR2.1i, MR2.1h
estructio Iﬁj:att::)i:attou partie de Direct Temporaire Tres faible
Crapaud commun Bufo Bufo Modéré Faible - - - .
P fo Buf Dérangement Indirect Temporaire Tres faible
Pollutions (poussieres, Indirect Temporaire Modérée
hydrocarbures...)
Destruction d'individus Direct Permanente Faible
Destruction de tout ou partie de e
L P Direct Temporaire Tres faible
Crapaud commun Bufo Bufo Faible Faible 'habitat
P Dérangement Indirect Temporaire Tres faible
Pollutions (poussiéres, Indirect Temporaire Modérée
hydrocarbures...)

Incidence résiduelle

Tres faible

Tres faible

Tres faible

Faible

Tres faible

Tres faible

Tres faible

Faible

Tres faible

Tres faible

Tres faible

Faible

Tres faible

Tres faible

Tres faible

Faible
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Tableau 115 : Incidences résiduelles sur les reptiles en phase de chantier

Enjeu sur site ou a

Nom commun Nom scientifique Enjeu patrimonial e Nature de I'effet Type d'effet Temporalité de I'effet Incidence brute Mesure Incidence résiduelle
Destruction d'individus Direct Permanente Faible Faible
- ) . , . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Faible
Couleuvre helvétique Natrix helvetica Modéré Modéré - P - - ™ -
Dérangement Indirect Temporaire Modérée ME1.1a, MR1.1c, Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible MR2.1a, MR2.1c, Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Faible MR2.1d, MR2.1i, Faible
, , . L, Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible MR2.1h, MR3.1a Faible
Lézard des murailles Podarcis muralis Modéré Modéré " P - - = =
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible Tres faible

Tableau 116 : Incidences résiduelles sur 'entomofaune et les autres taxons de la faune invertébrée en phase de chantier

Enjeu sur site ou a

Entomofaune Enjeu patrimonial It Nature de I'effet Type d'effet Temporalité de I'effet Incidence brute Mesure Incidence résiduelle
ODONATES
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible Tres faible
Destruction de tout tie de |'habitat Direct T i Tres faibl Trés faibl
Odonates Faible Faible estruction de *out ou partie de Thabfa rec emporaire resjalbe ME1.1a, MR1.1c, MR2.1a, MR2.1d, MR2.1i, MR3.1a res Jalbe
Dérangement Indirect Temporaire Trés faible Tres faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Modérée Faible
ORTHOPTERES
Destruction d'individus Direct Permanente Modérée Faible
Destruction de tout tie de |'habitat Direct T i Modérée Faibl
Orthoptéres Faible Faible estruction de *out ou partie de Thabfa rec emporaire == ME1.1a, MR1.1c, MR2.1a, MR2.1d, MR2.1i, MR3.1a ane
Dérangement Indirect Temporaire Modérée Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible Faible
LEPIDOPTERES
Destruction d'individus Direct Permanente Modérée Faible
Destruction de tout tie de |'habitat Direct T i Modérée Faibl
Lépidopteres Faible Faible estruction de *out ou partie de Thabfa rec cmporaire , ME1.1a, MR1.1c, MR2.1a, MR2.1d, MR2.1i, MR3.1a ae
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible Faible

Tableau 117 : Incidences résiduelles sur les mammiferes en phase de chantier

Enjeu sur site ou a

Nom commun Nature de I'effet Incidence brute Mesure Incidence résiduelle

Nom scientifique

Enjeu patrimonial Type d'effet Temporalité de I'effet

proximité
Destruction d'individus Direct Permanente Modérée Faible
. \ . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Tres faible
Lievre d'Europe Lepus europaeus Faible Faible - - - — .
Dérangement Indirect Temporaire Modérée Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible Tres faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Tres faible
Sanglier Sus scrofa Tres faible Tres faible " P " " ™ -
Dérangement Indirect Temporaire Modérée Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Modérée Faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Tres faible
Chevreuil européen Capreolus capreolus Tres faible Tres faible - P - - o ME1.1a MR 2.1a MR2.1d, MR2.1i, MR3.1a -
Dérangement Indirect Temporaire Modérée Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible Tres faible
. . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Tres faible
Ragondin Myocastor coypus Introduite Introduite - - - — o
Dérangement Indirect Temporaire Modérée Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible Tres faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Tres faible
Renard roux Vulpes vulpes Tres faible Tres faible - P - - o =
Dérangement Indirect Temporaire Modérée Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible Tres faible
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Tableau 118 : Synthése des incidences résiduelles sur les oiseaux hivernants en phase de chantier

Nom commun Nom scientifique  Enjeu patrimonial Enjeu sur site ou a proximité Nature de I'effet Type d'effet Temporalité de I'effet Incidence brute Incidence résiduelle
Destruction d'individus Direct Permanente Trés faible Trés faible
. . ) . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Trés faible Trés faible
Fuligule morillon Aythya fuligula Modéré Modéré —~ P - - - -
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Trés faible ME1 1a, MR1.1¢c, MR 2.1a, MR2.1d, Trés faible
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible MR2.1d, MR2.1d, MR2.1d Tres faible
. , . . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Faible
Avifaune commune des fourrés et boisement Faible Faible " - - : :
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussieres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Tres faible Tres faible

Tableau 119 : Synthése des incidences résiduelles sur I'avifaune migratrice en phase de chantier

Nom commun Nom scientifique Enjeu patrimonial Nature de I'effet Type d'effet Temporalité de I'effet Incidence brute Mesure Incidence résiduelle
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible Trées faible
. L i , . L, Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Tres faible
Fuligule milouin Aythya ferina Modéré Modéré — P - - 5 5
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Tres faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Trés faible Tres faible
) ) . . . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Tres faible
Fuligule morillon Aythya fuligula Modéré Modéré — P - - 2 2
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Tres faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible Tres faible
, . L, Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Tres faible
Sarcelle d'été Spatula querquedula Modéré Modéré — P - - 2 ME1.1a, MR1.1c,MR 2.1a MR2.1d 2
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Tres faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Trés faible Tres faible
| . . . . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Trés faible Tres faible
Autres especes aquatiques aux enjeux faible Faible Faible ~ - - 2 5
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Tres faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible Tres faible
N . . . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Faible
Autres espéces terestres aux enjeux faible Faible Faible " - " . .
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Tres faible Tres faible
Nom commun Nom scientifique Enjeu patrimonial Enjeu sur site ou a proximité Nature de I'effet Type d'effet Temporalité de I'effet Incidence brute Mesure Incidence résiduelle
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible Tres faible
., . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Tres faible
Balbuzard pécheur Pandion halieatus Modéré Modéré " P - - - -
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Tres faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible Tres faible
., . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Tres faible
Grande aigrette Ardea alba Modéré Modéré " P - " - -
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Tres faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible Tres faible
o . . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Tres faible
Martin-pécheur d'Europe Alcedo atthis Modéré Modéré " P - - - ME1.1a, MR1.1c, MR 2.1a MR2.1d -
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Tres faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible Tres faible
. . . . . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Tres faible
Autres especes aquatiques aux enjeux faible Faible Faible ~ - - 2 2
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Tres faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible Tres faible
. . . . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Faible
Autres espéces terestres aux enjeux faible Faible Faible " - - . -
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible

Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Tres faible Tres faible
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Tableau 120 : Synthése des incidences résiduelles sur I'avifaune nicheuse en phase de chantier

Eni : N T T lité Inci
njeu sut: S|!:e’ou 4 Nature de I'effet lype emplora s Incidence brute Mesure r)c!dence
proximité d'effet I'effet résiduelle

Nom commun Enjeu patrimonial

Nom scientifique

Destruction d'individus Permanente Trés faible Trés faible
. . . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Tres faible
Bihoreau gris Nycticorax nycticorax - - - - -
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussieres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Modérée Faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Faible
Bruant jaune Emberiza citrinella Modéré Modéré " P - - - -
Dérangement Indirect Temporaire Modérée Faible
Pollutions (poussiéeres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Trés faible Trés faible
Destruction d'individus Direct Permanente Modérée Faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Faible
Bruant proyer Emberiza calandra Faible Faible , 0 - - - -
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussiéeres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Tres faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Modérée Faible
o . . L L Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Faible
Fauvette des jardins Sylvia borin Modéré Modéré - - - > -
Dérangement Indirect Temporaire Modérée Faible
Pollutions (poussiéeres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Tres faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Trés faible Trés faible
3 i . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Tres faible
Héron pourpré Ardea purpurea Tres fort " - - - -
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussiéeres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Modérée Faible
. L . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Faible
Linotte mélodieuse Carduelis cannabina - - - — -
Dérangement Indirect Temporaire Modérée Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Tres faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible Trés faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Tres faible
Martin-pécheur d'Europe Alcedo atthis - P - - - MEL.1a, -
Dérangement Indirect Temporaire Faible MR1.1c, Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible MR 2.1a, Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Trés faible MR2.1d, Trés faible
) ) o Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Trés faible MR3.1a Trés faible
Mouette rieuse Chroicocephalus ridibundus " - - - -
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussieres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible Trés faible
Destruction d'individus Direct Permanente Modérée Faible
. . 3 . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Faible
Pie-grieche écorcheur Lanius collurio - - - = -
Dérangement Indirect Temporaire Modérée Faible
Pollutions (poussieres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Trés faible Trés faible
Destruction d'individus Direct Permanente Modérée Faible
L . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Faible
Pipit farlouse Anthus pratensis - - - = -
Dérangement Indirect Temporaire Modérée Faible
Pollutions (poussieres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Trés faible Trés faible
Destruction d'individus Direct Permanente Faible Trés faible
. " . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Trés faible
Pouillot fitis Phylloscopus trochilus - - - - - N -
Dérangement Indirect Temporaire Tres faible Trés faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Tres faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible Trés faible
_ . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Trés faible
Verdier d'Europe Carduelis chloris " - - e -
Dérangement Indirect Temporaire Trés faible Trés faible
Pollutions (poussieres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Trés faible Trés faible
Destruction d'individus Direct Permanente Tres faible Tres faible
. o . L, Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Tres faible
Fuligule milouin Aythya ferina Modéré - - - X -
Dérangement Indirect Temporaire Modérée Faible
Pollutions (poussieres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible Trés faible
Destruction d'individus Direct Permanente Trés faible Trés faible
Sarcelle d'hiver Anas crecca Modéré Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Tres faible
Dérangement Indirect Temporaire Modérée Faible
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L . . . Enjeu sur site ou a , Type Temporalité de . Incidence
Nom commun Nom scientifique Enjeu patrimonial ) s Nature de I'effet lyp p, Incidence brute Mesure .
proximité d'effet I'effet résiduelle
Pollutions (poussiéeres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Trés faible Trés faible
. . . L L Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Tres faible
Sterne pierregarin Sterna hirundo Modéré Modéré - - - = =
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussieres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Trés faible Trés faible
. L L Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Tres faible Tres faible
Grande aigrette Ardea alba Modéré Modéré - - - - -
Dérangement Indirect Temporaire Faible Faible
Pollutions (poussieres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Faible Tres faible

Tableau 121 : Synthése des incidences résiduelles sur les chiroptéres en phase de chantier

Enjeu sur site ou

. . . . s . Temporalité de . Incidence
Nom commun Nom scientifique Enjeu patrimonial a proximité (au Nature de I'effet Type d'effet p| Incidence brute ‘s
I'effet résiduelle
sol)
Destruction d'individus Direct Permanente Faible Trés faible
. . . . L, Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Tres faible
Pipistrelle commune Pipistrellus pipistrellus Faible Modéré ~ - - -
Dérangement Indirect Temporaire Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Modérée Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Faible Tres faible
. Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Trés faible
Pipistrelle de Nathusius Pipistrellus nathusii Modéré p P - - -
Dérangement Indirect Temporaire _ Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Modérée Trés faible
Destruction d'individus Direct Permanente Faible Trés faible
L . . . L, Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Tres faible
Sérotine commune Eptesicus serotinus Faible Modéré ~ - - -
Dérangement Indirect Temporaire ; Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Modérée Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Faible Tres faible
. . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Tres faible
Noctule de Leisler Nyctalus leisleri Modéré Modéré S P - - -
Dérangement Indirect Temporaire _ Faible
Pollutions (poussieres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Modérée ME 1.1a : Evitement d’un habitat Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Faible de chasse des chiropteres Trés faible
Sérotine / Noctule . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible . i Tres faible
o / . Eptesicus / Noctula sp. - P d . MR 3.1b : Adaptation des .
indéterminé Dérangement Indirect Temporaire _ horaires des travaux Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Modérée MR 1.1a : Limitation de 'emprise Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Faible MR 2.1a: Circulation des Tres faible
L, o, . . . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible véhicules et engins de chantier Tres faible
Murin indéterminé Myotis sp. Faible a tres fort Tres fort ” - - e . -
Dérangement Indirect Temporaire _ MR 2.1d : Limiter le risque de Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Modérée pollution accidentelle et ses Trés faible
Destruction d'individus Direct Permanente Faible effets potentiels Trés faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible MR2.1k : Dispositif de limitation Trés faible
Pipistrelle de Kuhl Pipistrellus kuhlii Faible Modéré - - - ; =
P P Dérangement Indirect Temporaire _ des nuisances envers la faune Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Modérée Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Faible Tres faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Tres faible
Barbastelle d'Europe Barbastella barbastellus -~ P - - =
Dérangement Indirect Temporaire _ Faible
Pollutions (poussiéeres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Modérée Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Faible Tres faible
Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Trés faible
Noctule commune Nyctalus noctula ~ - - -
Dérangement Indirect Temporaire _ Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Modérée Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Faible Tres faible
. . . . Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Trés faible
Oreillard roux Plecotus auritus Faible Faible - - - -
Dérangement Indirect Temporaire _ Faible
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Modérée Tres faible
Destruction d'individus Direct Permanente Faible Tres faible
Murin de Natterer Myotis nattereri Faible Faible - - — - - —
Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible Tres faible
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o\ (6 5 . . . . de e d'e d T
i offe
Dérangement Indirect Temporaire
Pollutions (poussiéeres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Modérée
Destruction d'individus Direct Permanente Faible
Grand murin Myotis myotis Modéré Modéré Destruction de t’out ou partie de I'habitat Dir.ect Permaner?te Faible
Dérangement Indirect Temporaire
Pollutions (poussiéres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Modérée
Destruction d'individus Direct Permanente Faible
Pipistrelle de Nathusius / Pipistrellus nathusii / s . , Destruction de tout ou partie de I'habitat Direct Permanente Faible
- L . Faible a modéré Modéré ~ - -
Pipistrelle commune Pipistrellus pipistrellus Dérangement Indirect Temporaire H
Pollutions (poussiéeres, hydrocarbures...) Indirect Temporaire Modérée

Faible

Tres faible

Tres faible

Tres faible

Faible

Tres faible

Tres faible

Tres faible

Faible

Tres faible
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Xil.3. Milieu humain

Le tableau suivant synthétise I'analyse des incidences brutes, résiduelles, et des mesures associées sur le milieu humain.

Thématiques

Tableau 122 : Synthése des incidences résiduelles du projet sur le milieu humain

Description de I'effet

\E{I]{]

Caractéristiques

Relation

Durabilité/

Temporalité

Incidence
brute

Mesures d'évitement et de réduction

Incidence
résiduelle

Long terme

. . L, . - . Temporaire R . -MR1.1a/ MR 2.1a: Circulation des véhicules et engins de R .
Risque de perturbation des activités économiques locales Négatif Indirecte P Tres faible . / & Tres faible
. Court terme chantier
Chantier — . — , ,
Mise a contribution d'entreprise locales et création d'emplois en . . Temporaire L L
. Positif Indirecte Positive - Positive
78 phase de chantier Court terme
. res z P
Contexte socio- T . . . , L, . Permanent Non évaluée
, . faiblea Perte de surface agricoles et sylvicoles et perturbations liées Négatif Directe L. . ) .
économique modii Long terme Réalisation d'un Etude Préalable Agricole
. e , . , e . . Permanent . "
Exploitation Création d'emplois en phase d'exploitation Positif Directe Positive - Positive
Long terme
L . . . - . Permanent ... -
Retombées économiques et fiscalité Positif Directe Positive Positive
Long terme
. . . . . . . Temporaire R . R .
Risque de destruction de vestiges archéologiques Négatif Directe P Tres faible - Tres faible
Chantier Long terme
. . Risque d'incompatibilité avec une servitude d'utilité publique ou . . Permanent el S
Contraintes techniques et Nul 3 . ] . e Négatif Directe Trés faible - Trés faible
. technique identifiée dans |'étatinitial Court terme
servitudes faible
o Risque d'incompatibilité avec une servitude d'utilité publique ou L. . Temporaire Nulle - Nulle
Exploitation . . g e a e Négatif Directe
technique identifiée dans |'étatinitial Court terme - - - —
Non évaluée concernant les servitudes radioéléctriques
Droits des sols et Tres faiblea ., . L . Permanent . .
. A Exploitation Risque d'incompatibilité réglementaire avec le DUL Négatif Directe Faible - Faible
urbanisme faible Long terme
X . Faiblea . . . i . L . Temporaire L, - MR 2.1r : Gestion de chantier adaptée au risque inondation et .
Risques technologiques P Chantier Accentuation d'un ou plusieurs aléas technologiques Négatif Indirecte P Modérée . , x P . g Faible
modéré Court terme mise en place d'une alerte météorologique
. . . Temporaire s . . .
Acoustique Négatif Directe P Tres faible Tres faible
Moyen terme
. . . . Temporaire N . . .
Vibrations Négatif Directe Tres faible . . L . Tres faible
g Court terme -MR1.1a/ MR 2.1a: Circulation des véhicules et des engins de
; . . Temporaire R . chantier . ]
Chantier Odeurs Négatif Directe P Tres faible . o , . . . Tres faible
Court terme - MR 2.1j: Optimisation de la durée du chantier et informations
R P . Temporaire L. sur les chemins et voiries utilisées o
Emissions poussiéres Négatif Directe P Tres faible Tres faible
Court terme
4 P . Temporaire N . . ]
Trés Gestion des déchets Négatif Directe P Tres faible Tres faible
. b Moyen terme
faiblea T -
o A . L . emporaire < e e
Volet sanitaire faible Acoustique Négatif Directe P Trés faible Trés faible
Long terme
, . R . Permanent N . . .
Champs électromagnétiques Négatif Directe Trés faible Treés faible
Long terme
— . Temporaire R . R .
Odeurs Négatif Directe P Tres faible Tres faible
e Court terme
Exploitation - - -
. . e . emporaire L. .
Gestion des déchets Négatif Directe P Tres faible Tres faible
Moyen terme
. P . Permanent R . R .
Effets d'optique Négatif Directe Trés faible Trés faible
Long terme
- . . Permanent . . R .
Chaleur et radiation Négatif Directe Trés faible Trés faible
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Xll.4. Paysage

Eloignée

AIRE DE PERCEPTION

ENJEU RECENSE

Enjeu de perception du projet

CENTHRALE PHOTOVOLTA[QUE DE CHENET

Tableau 123 : Effets et incidences du projet sur le paysage, hors effets cumulés
INCIDENCE BRUTE
La situation géographique du projet

le rend trés peu ou pas perceptible
au-dela d’un kilométre

Immédiate

Enjeu de perception depuis la D660

MESURE INCIDENCE RESIDUELLE

Pas de mesure spécifique

Les panneaux et postes techniques
sont visibles de fagon directe sur un
trongon de la D660 d’environ 280m,
au nord du projet. Les perceptions
sont ensuite filtrées par la
végétation ponctuelle du Fishing
Resort. En venant de Sapignicourt,
la ripisylve de I'étang masque les
panneaux.

Incidence modérée sur le trongon
au nord, et faible en longeant le
Fishing Resort. Au-dela, le projet

n’est pas visible.

Plantation d’un linéaire arbustif le
long de la cloture en frange Nord
autour des postes techniques

Choix d’un RAL type gris foncé pour
une bonne intégration paysagére
(prévu dans le projet)

Immédiate

Enjeu de perception du projet
depuis le Fishing Resort

Les panneaux longent directement
le chemin périmétral des étangs.
L’acces se faisant par le Fishing
resort, il y aura des nuisances liées a
la phase chantier et a
|"acheminement des matériaux sur
site.

Conservation de la frange végétale
recemment plantée par le Fishing
resort. Cette frange permettra, a
terme, de réduire partiellement la
visibilité des structures

Incidence modérée a terme sur le
Fishing resort

Immédiate

Enjeu de perception du projet
depuis les hameaux riverains, les
Islottes et les Blousses

Les habitations des Islottes le long
du chemin d’accés ouest au projet
auront des nuisances directes en
phase travaux (passage d’engins,
nuisances sonores). Depuis
I’ensemble des habitations
riveraines en revanche, le projet ne
sera pas trop visible.

Conservation de la frange végétale
plantée par le Fishing resort. Cette
frange permettra, a terme, de
réduire partiellement la visibilité des
structures

Immédiate

Enjeu de perception depuis
Sapignicourt

La ripisylve de I’étang sur la ZIP ainsi
que la végétation de la vallée de la
Marne empéchent toute visibilité
sur le projet depuis le bourg.

Pas de mesure spécifique

ETUDE D' IMIPACT SUR LENVIRONNEVIENT
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Xlll. Mesures de compensation, d’accompagnement et de

suivi

Xlll.1. Milieu physique

Xlll.1.1. Mesures de compensation

Aucune mesure de compensation n’est proposée vis-a-vis du milieu physique.

Xlll.1.2. Mesures d’accompagnement

Sensibilisation du personnel sur site

Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : chantier

Type de mesure

Thématique
Milieu Milieu
naturel humain

Paysage et
patrimoine

Limiter le risque de pollution accidentelle du sol, du sous-sol, et des eaux souterraines et
Objectif superficielles.
Limiter I'accentuation des dommages liés a des risques naturels et technologiques.

L’ensemble du personnel intervenant sur site sera formé et sensibilisé aux risques de pollution sur le
chantier (information sur la procédure d’urgence en cas de pollution, inspection des engins,
Description vérification du matériel respectant les normes en vigueur et détection visuelle d’indices de pollution
sur les zones de travaux).

Le personnel sera également sensibilisé aux bons gestes a avoir en cas de déclenchement d’incendie

ou de catastrophe naturelles ou technologique.

Cout estimatif | Intégré dans les colts du projet.

XIll.1.3. Mesures de suivi

Suivi de la qualité des eaux du plan d’eau de la Haie Riquenac

Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : chantier

Type de mesure Thématique
Milieu Milieu
naturel humain

Paysage et
patrimoine

Surveiller la qualité des eaux des plans d’eau afin de s’assurer de I’'absence d’incidences significatives

Objectif
! du projet

Compte-tenu de la connexion entre les eaux de surface et les eaux souterraines, un suivi renforcé de
la qualité physico-chimique des eaux en phase chantier est proposé.
Le suivi portera sur les parametres suivants :
®=  Hydrocarbures;
= Matieres en Suspension Totale.
Description Le suivi consistera a prélever et analyser un échantillon d’eau dans le plan d’eau situé a proximité

immédiate des emprises de travaux (au nord-est du site).

Une analyse devra étre effectuée avant le début des travaux (analyse témoin). Puis une analyse sera
réalisée durant la phase chantier (8 a 10 mois) et une a la fin des travaux pour vérifier I'absence de
pollution.

Colit estimatif | 500€/prélévement, soit 1500 € sur la durée de vie du parc.

ETUDE D' WMIPACT SU

Xlll.2. Milieu naturel

Xlll.2.1. Mesures de compensation et d’accompagnement

Aucune mesure de compensation, ni d’accompagnement n’a été définie dans le volet naturel de I'étude d’'impact
dans le cadre du projet photovoltaique de Chénet.

XIll.2.2. Mesures de suivi

Suivi écologique de la phase chantier

Phase de mise en ceuvre : chantier Phase d’effectivité : chantier

Type de mesure Thématique
Milieu Milieu Milieu

physique naturel humain

S’assurer de la mise en place et du respect des mesures pour I'environnement proposées en

Paysage et
patrimoine

Objectif .
phase chantier.
Ce suivi fera l'objet de trois passages en cours de chantier pour vérifier son bon
Description déroulement. Au cas ou une incidence imprévue se présenterait, I'écologue proposera une

réorientation des mesures.

Codt estimatif | Estimé a 2700 € HT pour trois visites sur la période de travaux et comptes-rendus.

Suivi écologique de la phase d’exploitation

Phase de mise en ceuvre : exploitation Phase d’effectivité : exploitation

Type de mesure

Thématique

Milieu Milieu Milieu
physique naturel humain
S’assurer, sur la durée de vie du parc, de la bonne régénération des habitats endommagés
Objectif par les travaux et de la bonne santé générale des habitats et des espéces de faunes et de
flores dans I'emprise du parc.
Obtenir un retour d’expérience sur les impacts d’un projet photovoltaique flottant, en
particulier sur I'avifaune.

Paysage et
patrimoine

Description

Le calendrier de prospections tel qu’appliqué pour la réalisation de I'état initial de la
présente étude d'impact (2 passages flore en avril-juillet, 2 passages avifaune nicheuse en
avril-juin, 1 passages herpétofaune [reptiles/amphibiens], 2 passages entomofaune, 2
passages pour |'avifaune migratrice, 1 au printemps et 1 en automne, 1 passages pour
I’avifaune hivernante) devra étre réalisé I'année suivant la fin des travaux, puis aprés 3 ans,
5 ans, 10 ans, 20 ans et 30 ans. Suivi estimé a 39 600 € HT.

Colit estimatif

Xlll.3. Milieu humain

Compte-tenu des niveaux d’incidences résiduelles identifiés, aucune mesure de compensation,
d’accompagnement, ni de suivi n’est prévue pour le milieu humain.

Xlll.4. Paysage et patrimoine

Compte-tenu des niveaux d’incidences résiduelles identifiés, aucune mesure de compensation,
d’accompagnement, ni de suivi n’est prévue pour le volet paysager.

L'ENVIRONNEMIENT
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XIV.Synthese des mesures chiffrables

Le tableau ci-aprés présente la synthése des mesures chiffrables mises en ceuvre pour le projet de centrale

photovoltaique de Chénet.

Légende des mesures

Mesure d’évitement

Mesure de réduction

Mesure de compensation

Mesure de suivi et d’'accompagnement

Thématique

Tableau 124 : Synthése des mesures chiffrables

Mesure

Balisage préventif des emprises de

travaux sur la berge du plan d’eau

Colt estimatif*

760 € environ

Milieu naturel

Amphibiens et reptiles

Milieu physique Hydrologie
paveld Y & Suivi de la qualité des eaux du plan
) . 1500 €
d’eau de la Haie Riquenac
Cloture et dispositif de 60 000 euros

franchissement provisoires adaptés
aux especes animales cibles

Tous taxons

Dispositif de lutte contre les
especes exotiques envahissantes

600 € + 2,30€le
metre/linéaire

TOTAL 110560 €

(actions préventives et curatives) de balisage
Suivi écologique de la phase 2700 € HT
Tous taxons .

chantier
Suivi écologique de la phase 39 600 € HT

Tous taxons , .

d’exploitation
Paysage Plantation d’un linéaire arbustif 5400 €

*Les colts mentionnés dans ce tableau sont des estimations HT établies au stade actuel des études. Ils seront
éventuellement affinés dans le cadre de leur mise en ceuvre pré-opérationnelle.

En plus des normes ISO environnementales et des colits intégrés au chantier, les mesures environnementales
mises en place dans le cadre du projet photovoltaique de Chénet représentent 110 560€.

ETUDE D' IWVIPACT SUR

T
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CENTHALE PrioTOVOLTAIQUE DE CrE)

XV. Evaluation des effets cumulés

L'article R122-5 du Code I'Environnement (modifié par le décret n°2021-837 du 29 juin 2021) stipule dans son
alinéa 5°-e) que I’étude des incidences du projet sur I’environnement doit comprendre une analyse « du cumul des
incidences avec d'autres projets existants ou approuvés, en tenant compte le cas échéant des problemes
environnementaux relatifs a l'utilisation des ressources naturelles et des zones revétant une importance particuliére
pour l'environnement susceptibles d'étre touchées.
Les projets existants sont ceux qui, lors du dépét du dossier de demande comprenant I'étude d'impact, ont été
réalisés. Les projets approuvés sont ceux qui, lors du dépét du dossier de demande comprenant I'étude d'impact,
ont fait l'objet d'une décision leur permettant d'étre réalisés.
Sont compris, en outre, les projets qui, lors du dépét du dossier de demande comprenant I'étude d'impact :
=) ont fait I'objet d'une étude d'incidence environnementale au titre de I'article R. 181-14 et d'une consultation
du public;
=) ont fait I'objet d'une évaluation environnementale au titre du présent code et pour lesquels un avis de
l'autorité environnementale a été rendu public.
Sont exclus les projets ayant fait l'objet d'un arrété mentionnant un délai et devenu caduc, ceux dont la décision
d'autorisation est devenue caduque, dont I'enquéte publique n'est plus valable ainsi que ceux qui ont été
officiellement abandonnés par le maitre d'ouvrage. »

Dans la notion d’effet cumulé, le terme « cumulé » fait référence a I'interaction des effets d’au moins deux projets
différents. Le cumul de ces effets est donc supérieur en valeur a leur simple addition, I'ensemble créant de
nouveaux impacts. En revanche, si le projet ne dispose d’aucun effet particulier, ce dernier ne pourra avoir d’effet
cumulé avec un autre projet voisin.

XV.1. Projets connus et centrales photovoltaiques en exploitation

XV.1.1.1. Etude d’incidences environnementales au titre de Particle R. 214-6 et
enquéte publique

Il s’agit de projets pouvant avoir des incidences sur la ressource en eau, le milieu aquatique, I'écoulement, le niveau
et la qualité des eaux, y compris de ruissellement (réglementation Loi sur I'Eau).

Toutefois, il est rappelé que les centrales photovoltaiques ne sont a I'origine d’aucun rejet ou prélevement dans le
milieu aquatique. Leurs effets potentiels restent donc fortement réduits, d’autant plus qu’une attention
particuliére est apportée a la préservation des cours d’eau et éléments d’intérét (mares, haies anti-ruissellement,
zones humides...). Le périmetre d’étude de ces éventuels effets cumulés liés a I'aspect « Eau » sera donc cantonné
aux communes concernées par la zone d’implantation potentielle, a savoir Sapignicourt et Hauteville.

D’apreés les informations disponibles sur le site Internet de la Préfecture de la Marne (consulté le 29/09/2022), les
recherches entreprises n’ont pas permis de mettre en évidence un projet spécifiquement lié a la réglementation
Loi sur I'Eau.

20 https://www.mrae.developpement-durable.gouv.fr
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Toutefois, on recense les actes administratifs suivants sur les communes d’Hauteville et de Sapignicourt :
=) Déclaration d’Intérét Général par arrété inter-préfectoral en date du 08/08/2022 concernant des travaux
de restauration et d’entretien de la ripisylve sur la Blaise et le Blaiseron. Ce cours d’eau et ses affluents
s’écoule a plus de 1,5 km au sud du projet.
=) Déclaration d’Intérét Général par arrété préfectoral en date du 15/10/2020 concernant des travaux
d’entretien régulier courant ou d’urgence de la Marne et de ses affluents. Ce cours d’eau s’écoule en
bordure sud de la ZIP (a une vingtaine de métres au plus pres).

XV.1.1.2. Etude d’impact/avis de I'autorité environnementale rendu public

Les projets connus ont été recherchés sur l'aire d’étude éloignée (sur la base des avis de lautorité
environnementale de 3 ans ou moins), correspondant a un rayon de 5 km autour de la zone d’implantation
potentielle. Les projets existants de méme nature, photovoltaiques dans ce cas, ont également été recherchés au
sein de l'aire d’étude éloignée. Ces prospections ont été réalisées a partir de I'indexation numérique des avis de la
Mission Régionale de I’Autorité Environnementale (MRAe) Grand-est?, en date du 29/09/2022.

Les recherches entreprises n‘ont pas permis de mettre en évidence un projet ayant fait I'objet d’une étude
d’impact ou d’un avis de la MRAE au sein de I'AEE.

A noter que QENERGY a obtenu le permis de construire du projet photovoltaique de Lac de Longchamps (65 MWc)
sur commune de Perthes, le 1°" juin 2021. Ce projet, une fois construit, sera le parc photovoltaique flottant le plus
conséquent a I'échelle nationale, et permettra de produire I'’équivalent de la consommation de 26 000 personnes.

Aussi, QENERGY développe le projet photovoltaique de Place Royale, sur la commune de Perthes, dans la
continuité du projet photovoltaique de Lac de Longchamps. Ce projet d’une puissance de 25 MWc, permettra la
production annuelle de 28 550 MWh, représentant I'équivalent de la consommation d’environ 10 500 habitants
(5000 foyers) et permet I'évitement d’environ 6 000 tonnes équivalent CO2 par an, soit plus de 180 000 tonnes sur
les 30 ans d’exploitation de la centrale.

L'ENVIRONNEMIENT
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Figure 302 : Projets connus au sein et a proximité de I’AEE
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CENTHALE PrIOTOVOLT

XV.2. Effets cumulés sur le milieu physique

=) Air, climat et utilisation rationnelle de I’énergie
Compte-tenu de leur nature, une incidence cumulée positive est attendue sur Iair, le climat et 'utilisation de
I’énergie entre les projets photovoltaiques de Lac de Longchamps et de Place Royale. En effet, ces projets
permettent une production d’énergie électrique a partir d’'une source renouvelable (solaire). Ils contribuent a la
bonne atteinte des objectifs définis par le SRADDET de la région Grand-Est.

=) Sols et sous-sols
Compte-tenu de la nature des projets connus et de leur éloignement, aucune incidence cumulée significative n’est
a attendre sur le sol et le sous-sol. Les incidences de chacun de ces projets seront localisées au niveau des
aménagements prévus.

=) Hydrologie
Les projets de centrales photovoltaiques de Lac de Longchamps, Place Royale et de Chénet se situent au droit de
la méme masse d’eau souterraine (HGOO05 — Alluvions du Perthois) mais dans des bassins versants hydrographiques
différents.

Aucun effet cumulé avec le projet photovoltaique de Chénet n’est attendu sur les eaux souterraines : ce dernier
constitue un parc photovoltaique uniquement terrestre (sans lien avec les plans d’eau alentours). Concernant les
eaux superficielles, aucun effet cumulé n’est attendu car les projets se situent dans des bassins versants différents.
De plus, la trés faible imperméabilisation du site et la topographie quasi-plane de I'environnement garantissent
I"absence d’effets cumulés.

Le risque de pollution des eaux sera par ailleurs tres limité du fait de la mise en ceuvre de mesures de prévention
dans le cadre de chaque projet.

=) Risques naturels
Le seul risque naturel majeur identifié au niveau du projet de centrale photovoltaique de Chénet est le risque
inondation (présence au sein du zonage inondable du PPRI de la Marne). Ce risque ne concerne pas les projets
photovoltaiques du Lac de Longchamps et de Place Royale. De fait, aucun effet cumulé significatif n’est attendu
sur cette thématique.

XV.3. Effets cumulés sur le milieu naturel

La centrale photovoltaique du Lac de Longchamps est un projet de parc flottant ainsi qu’une partie du projet de
Place Royale.

L’évitement du plan d’eau sur le site de Chénet permet d’éviter un effet cumulé pour I'avifaune qui pourrait trouver
un habitat de substitution a Chénet aprés la couverture des bassins a Longchamps.

La partie au sol de Place Royale n’est pas en mesure de s’accumuler avec la partie au sol de projet de Chénet a la
vue de la grande différence entre les deux zones (carriéres et prairie).

Les incidences cumulées des deux projets sont jugées faibles.

ETUDE D' IIPACT SU

RLUENVIRONN

XV.4. Effets cumulés sur le milieu humain

=) Contexte socio-économique
Les incidences du projet de centrale photovoltaique de Chénet seront positives concernant la création d’emplois
et les retombées économiques pour le territoire. De fait, aucun effet cumulé négatif n’est attendu avec les autres
projets solaires.

Concernant I'occupation des sols, le projet photovoltaique de Chénet prend place en partie sur des terrains agricole
(en jachere depuis au moins 6 ans), tout comme le projet photovoltaique de Place Royale. Les deux projets font
I'objet d’une Etude Préalable Agricole qui permettra de caractériser les effets du projet sur I’économie agricole du
territoire et de proposer si nécessaire des mesures d’évitement, de réduction et éventuellement de compensation.

~) Droit des sols et urbanisme

Compte-tenu de la nature des projets et de leur conformité nécessaire avec le document d’urbanisme, aucun effet
cumulé n’est a attendre.

=) Contraintes techniques et servitudes
Compte-tenu de la nécessité pour chaque projet de respecter les servitudes s'imposant a eux, aucune incidence
cumulée potentielle ne peut étre retenue.

=) Risques technologiques
Le seul effet cumulé potentiel entre les trois projets concernant les risques technologiques est relatif au transport
de matiéres dangereuses par voie routiére. Cependant, compte-tenu de la nature des projets (trafic uniquement
en phase chantier), aucun effet cumulé significatif n’est attendu.

XV.5. Effets cumulés sur le paysage

L’étude des projets existants et approuvés a montré qu’un seul projet a fait I'objet d’un avis de l'autorité
environnementale dans un rayon de 5 km environ autour de la centrale photovoltaique de Chénet : le parc flottant
du Lac de Longchamps. Ce parc, porté par QENERGY, a obtenu un permis de construire le ler Juin 2021.

Au vu de la végétation en place, notamment autour de la future implantation du parc du Lac de Longchamps, il est
peu probable que le cumul de la présence de ces deux parcs impacte réellement le territoire, que ce soit au niveau
du paysage, des infrastructures ou du social. Aussi, aucun effet cumulé n’est relevé.
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AIRE DE PERCEPTION

Eloignée

ENJEU RECENSE

Enjeu de perception du
projet

CENTHRALE prlOTOVOLTAIQUE DE CHENET

Tableau 125 : Effets et incidences du projet sur le paysage avec prise en compte des effets cumulés

projet le rend trés peu ou

pas perceptible au-dela d’'un

kilomeétre

La situation géographique du

INCIDENCE BRUTE

Immédiate

Enjeu de perception depuis
la D660

Les panneaux et postes
techniques sont visibles de

facon directe sur un trongon
de la D660 d’environ 280m,

au nord du projet. Les
perceptions sont ensuite
filtrées par la végétation

ponctuelle du Fishing Resort.
En venant de Sapignicourt, la
ripisylve de I’étang masque

les panneaux.

MESURE

Pas de mesure spécifique

INCIDENCE RESIDUELLE

Incidence modérée sur le
trongon au nord, et faible
en longeant le Fishing
Resort. Au-dela, le projet
n’est pas visible.

Immédiate

Enjeu de perception du
projet depuis le Fishing
Resort

Les panneaux longent
directement le chemin
périmétral des étangs.
L’acces se faisant par le
Fishing resort, il y aura des
nuisances liées a la phase
chantier et a
I'acheminement des
matériaux sur site.

Plantation d’un linéaire

arbustif le long de la cloture

en frange Nord autour des
postes techniques

Choix d’un RAL type gris
foncé pour une bonne
intégration paysagere
(prévu dans le projet)

Immédiate

Enjeu de perception du
projet depuis les hameaux
riverains, les Islottes et les
Blousses

Les habitations des Islottes

le long du chemin d’acces
ouest au projet auront des

nuisances directes en phase

travaux (passage d’engins,

nuisances sonores). Depuis

I'ensemble des habitations
riveraines en revanche, le
projet ne sera pas trop
visible.

Conservation de la frange
végétale recemment
plantée par le Fishing
resort. Cette frange
permettra, a terme, de
réduire partiellement la
visibilité des structures

Incidence modérée a terme
sur le Fishing resort

Immédiate

Enjeu de perception depuis
Sapignicourt

La ripisylve de I'étang sur la

ZIP ainsi que la végétation
de la vallée de la Marne
empéchent toute visibilité

sur le projet depuis le bourg.

Conservation de la frange
végétale plantée parle

Fishing resort. Cette frange

permettra, a terme, de
réduire partiellement la
visibilité des structures

Pas de mesure spécifique

ETUDE D' WMIPACT SUR L'E)

VIRONNEWIENT

EFFETS CUMULES

Pas d’effet cumulé

INCIDENCE
RESIDUELLE A MOYEN
TERME

Incidence modérée a
terme sur le Fishing
resort
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XVI.Evolution probable de I’environnement en I'absence de

NTRALE PHOTOVOLTAIOUE DE CHENET

mise en ceuvre du projet

Le paragraphe 3° de I'article R 122-5 du code de I'environnement demande « une description des aspects pertinents
de I'état initial de I'environnement, et de leur évolution en cas de mise en ceuvre du projet ainsi qu'un apercu de
I'évolution probable de I'environnement en I'absence de mise en ceuvre du projet ».

XVI.1. Milieu physique

Le projet photovoltaique de Chénet s'implante sur des terrains agricoles en jachéres depuis au moins 6 ans, en
bordure de plans d’eau, issus d’anciennes gravieres et réaménagée en base de loisir (péche) ou a vocation naturelle
(plan d’eau de la Haie Riquenac).

En I'absence de projet, les évolutions du site pourraient étre :
= Aucun changement d’affectation des sols, avec des parcelles qui sont seulement entretenues ;
= Un abandon des parcelles;
= Une reprise agricole, probablement avec un changement d’assolement vers les grandes cultures,
comme l'ont été la plupart des parcelles de I’environnement immédiat.
Quelle que soit I’hypothése, concernant le milieu physique, seule la couche superficielle du sol pourrait s’en
trouver modifiée.

Les conséquences du changement climatique (notamment hausse des températures et augmentation de la
fréquence des phénomeénes climatiques extrémes) ne seront pas perceptibles a I’échelle des temps considérée.

XVI.2. Milieu naturel

Le tableau suivant rassemble les éléments de synthese de I'état actuel du milieu naturel dans une premiere
colonne tandis que la seconde colonne du tableau propose une description de I’évolution tendancielle du milieu
naturel. Cette analyse sans le projet est un « Apercu de I’évolution probable moyennant un effort raisonnable sur
la base des informations environnementales et des connaissances scientifiques disponibles ».

L’évolution tendancielle de I’environnement sans le projet de centrale photovoltaique au sol de Chénet est décrite
par thématiques environnementales dans le tableau ci-dessous.

ETUDE D' IMPACT SUR L ENVIRONNEMIENT
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Thématiques
environnementales

Syntheése de I'état actuel de I'environnement

Evolution sans projet

Evolution avec projet

Habitats naturels

Les habitats sont variés et certains sont patrimoniaux. Les plans d’eau
sont d’origine artificielle, mais le plan d’eau central a gagné en
naturalité de par I'age, la Marne est la plus longue riviére de la

France, la Forét riveraine a Fraxinus et Alnus dans les anciens lits de la

Marne a un tres fort enjeu, intérét patrimonial et il a une origine
naturelle. Les prairies de fauche de basse et moyenne altitude et les
prairies mésiques non gérées sont pauvres en flore et ont des enjeux

faibles.

Les plans d’eau vont s’enrichir en nutriments et en végétation.
Leurs berges vont progressivement étre colonisées par des
Saules qui remplaceront les végétations plus ouvertes comme
les caricaies et les communautés de Eleocharis des berges (sur
une trentaine d’années). Les habitats terrestres herbacés
(prairies, pelouses, zones rudérales) ne devraient pas se
refermer si la gestion actuelle (fauchage et tonte mécanique)
est maintenue. Le cours d’eau de la Marne peut changer sa
localisation et crée les nouveaux habitats. S’il n’y a pas des
inondations, la Forét riveraine a Fraxinus et Alnus pourrait
devenir plus sec. Sur ces points, I’évolution du site sans projet
est neutre.

Les masses d’eau s’enrichiront en nutriments et en végétation.
Cette évolution sera accélérée en cas de pollutions répétées par
les sols des chantiers de construction. Les berges des plans d’eau

seront progressivement colonisées par les saules, qui
remplaceront la végétation plus ouverte comme les carigaies et
les communautés d’Eleocharis sur les berges (sur environ 30 ans).
Les habitats terrestres herbacés (prairies) ne devraient pas se
fermer si la gestion du paturage est maintenue. La Marne peut
changer d’emplacement et créer de nouveaux habitats. En
I’'absence d’inondation, les boisements riverains a Fraxinus et
Alnus pourraient devenir plus secs. Sur ces points, I’évolution du
site avec le projet est neutre si les mesures d’évitement et de
réduction sont soigneusement mises en ceuvre.

Flore

La flore est principalement banale. Les enjeux concernant la flore
patrimoniale sont trés faibles a faibles, et assez localisés. Il en va de
méme pour la flore invasive terrestre. La flore invasive aquatique
(élodée du Canada) est cependant plus préoccupante.

Les stations et habitats de flore patrimoniale seront maintenus
et les espéces invasives terrestres seront contenues si le type
d’entretien actuel se poursuit. Sur ces points, |'évolution du site
sans projet est neutre. C'est probablement déja le cas, mais
I’élodée du Canada va (1) envahir tout le fond des étangs ou
elle a été vue, et (2) vraisemblablement coloniser les étangs ou
elle n’a pas été vue (si tant est que de ne pas avoir vu I'espéce
depuis la berge confirme qu’elle n’y est pas présente).
L’évolution du site dans projet est alors a ce propos
probablement neutre également.

Les stations et habitats de flore patrimoniale seront maintenus et
les especes invasives terrestres seront contenues si le type
d’entretien actuel se poursuit. Certaines stations de I'Orobranche
de picride (espéce patrimoniale) seront détruites par les travaux
de terrassement, mais |'application de mesures de gestion
écologique pendant la phase d’exploitation devrait permettre de
maintenir sa présence. Comme pour |I’évolution sans projet, il est
fort probable que I'élodée du Canada finisse par coloniser tous
les étangs de la zone d’étude, si ce n’était pas déja le cas. Les
mesures devraient s’assurer que les autres plantes a fort
caractére envahissant ne s’étendent pas sur la zone d’étude.
Concernant la flore, I’évolution du site avec projet est donc
neutre.

Amphibiens

Quatre espéces d’amphibiens ont été observées. Des Grenouilles
vertes vivent dans le plan d’eau principal. Des Grenouilles agiles
vivent dans les fourrés et les boisements autour de la Marne, ainsi
gue des Crapauds communs.

Aucune évolution a prévoir si la gestion du site reste la méme ;
fauche de la prairie, entretien du plan d’eau pour la chasse. Le
site devrait rester accueillant pour ces amphibiens.

Aucune évolution ne devrait étre observée sur les populations
d’amphibiens, la centrale aura tres peu d’incidences sur ces
animaux.

Reptiles

Deux especes ont été observées : le |ézard des murailles et la
Couleuvre helvétique. Le lézard des murailles vit dans les fourrés et a
leur bordure exposée au soleil, ainsi que sur des tas de détritus. La
Couleuvre helvétique chasse dans le plan d’eau et fréquente aussi les
fourrés denses et la prairie.

Si la gestion du site ne change pas, il devrait rester accueillant
pour ces reptiles, aucun changement ne devrait étre observé.

Aucune évolution majeure ne devrait étre observée sur les
reptiles. Les lézards des murailles pourraient coloniser certaines
structures de la centrale.

Entomofaune et autres
taxons de la faune
invertébrée

14 espéces d’odonates, 9 especes d’orthoptéres et 19 especes de
rhopalocéres ont été recensées. Cela représente une bonne diversité.
Il s’agit principalement d’espéces vivant dans la prairie et d’odonates

vivant autour du plan d’eau.

Si la gestion du site reste la méme, peu de choses devraient
évoluer, la diversité d’espece devrait rester similaire.

Si le mode d’entretien de la végétation sous les panneaux est
différent que celui initialement pratiqué sur la prairie (paturage
par exemple) il est possible que I’entomofaune se diversifie grace
a la diversification de I'usage du sol et du type de couverture
végétale.

Avifaune migratrice

Durant les deux périodes de migration, 27 espéces ont été observées,
dont six avec un enjeu sur site modéré. La grande majorité appartient
au cortege d’especes des milieux aquatiques et humides. Les
observations sont relativement similaires a quelques espéces pres
entre la migration prénuptiale et la migration postnuptiale.

Si la gestion de plan d’eau pour la chasse reste similaire, cette
diversité d’oiseaux devrait continuer a prospérer sur le site. Un
cortege d’oiseaux plutdt forestier prendrait alors la place des
oiseaux des milieux semi-ouverts et buissonnant. L’évolution
est neutre.

Si la gestion de plan d’eau pour la chasse reste similaire, cette
diversité d’oiseaux devrait continuer a prospérer sur le site. Les
arbres pourraient coloniser les fourrés denses. Un cortege
d’oiseaux plutoét forestier prendrait alors la place des oiseaux des
milieux semi-ouverts et buissonnant. L’évolution est neutre.
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Thématiques
environnementales

Syntheése de I'état actuel de I'environnement

Evolution sans projet

Evolution avec projet

Avifaune hivernante

15 especes d’oiseaux hivernants ont été observées. La majorité vivant
dans le plan d’eau.

Si la gestion du plan d’eau pour la chasse reste la méme, ces
oiseaux observés devraient continuer a venir sur le site en
hiver. Un cortége d’oiseaux plutot forestier prendrait alors la
place des oiseaux des milieux semi-ouverts et buissonnant.
L’évolution est neutre.

Si la gestion du plan d’eau pour la chasse reste la méme, ces
oiseaux observés devraient continuer a venir sur le site en hiver.
Un cortege d’oiseaux plutét forestier prendrait alors la place des
oiseaux des milieux semi-ouverts et buissonnant. L’évolution est

neutre.

Avifaune nicheuse

60 especes nicheuses ont été observées dont 15 possédants des
enjeux notables. La plupart des especes vivent soient dans les fourrés
denses et les boisements soit dans le plan d’eau. La diversité est forte

pour un site de cette surface.

Si la gestion du plan d’eau pour la chasse reste la méme, aucun
changement ne devrait étre observé sur le cortége d’especes
des milieux aquatiques. En revanche, les fourrés denses au sud
de la ZIP vont probablement évoluer vers une forét plus
mature, les oiseaux des milieux semi-ouverts et buissonnant
tels que la Pie-grieche écorcheur et le Bruant jaune deviendront
moins nombreux voir disparaitront du site, laissant place a un
cortege d’oiseaux plus forestiers. L’évolution est neutre.

Si la gestion du plan d’eau pour la chasse reste la méme, aucun
changement ne devrait étre observé sur le cortége d’especes des
milieux aquatiques. En revanche, les fourrés denses au sud de la
ZIP vont probablement évoluer vers une forét plus mature, les
oiseaux des milieux semi-ouverts et buissonnant tels que la Pie-
grieche écorcheur et le Bruant jaune deviendront moins
nombreux voir disparaitront du site, laissant place a un cortege
d’oiseaux plus forestiers. Les oiseaux se réinstalleront autour de
la centrale, s’accaparant les ressources disponibles sous et entre
les panneaux et les postes de chant créer par les clotures.
L’évolution est neutre.

Mammiferes (hors
chiropteres)

Des mammiferes communs vivent sur le site, surtout dans les fourrés
denses et les boisements. lls fréquentent la prairie la nuit.

Aucune évolution majeure ne devrait étre observée chez les
mammiféres si la gestion du site reste la méme.

Le cloturage du site pourrait avoir un effet bénéfique sur les
petits mammiféres en assurant leur tranquillité vis-a-vis de
I’'hnomme. Les grands mammiféres (chevreuil, sangliers)
continueront a fréquenter les abords de la centrale bien qu’ils n’y
auront plus acces. L’évolution est positive pour les petits
mammiféres et négative pour les grands mammiferes.

Chiroptéres

10 espéces et 3 groupes d’especes ont été recensés dans zone
d’étude. L'activité est la plus importante sur les berges du plan d’eau.

Aucune évolution majeure ne devrait étre observée chez les
mammiferes si la gestion du site reste la méme.

Si le mode d’entretien de la végétation se fait par la présence
d’ovins, la présence d’un troupeau peut favoriser la présence des
chiroptéeres puisque les fesses des ovins attirent les insectes.
Cependant, a la vue de I'activité sur le plan d’eau, les bénéfices
pour les chiropteres peuvent étre négligeable.

Evolution neutre

Evolution positive
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XVLI.3. Milieu humain

En I'absence de mise en ceuvre du projet, I’évolution du milieu humain est presque uniquement conditionnée aux
usages des sols liées aux activités humaines. Les évolutions du site pourraient étre celles décrites ci-avant (cf.

paragraphe dédié au milieu physique)

A noter que la proximité de la Marne et le risque inondation qui en découle limite les possibilités d’urbanisation
de ce secteur.
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XVI1.4. Paysage

THEMATIQUE

Tableau 126 : Analyse paysagere résultant de I'approche complémentaire relative au scénario de référence

SYNTHESE DE L’ETAT ACTUEL DU PAYSAGE

EVOLUTION SANS PROJET

PAYSAGE ET PATRIMOINE CULTUREL

EVOLUTION AVEC LE PROJET

Paysage

La zone d’implantation du projet se situe a I'Ouest de la
commune de Sapignicourt, proche de la D660. Elle est
enserrée entre les étangs du Fishing resort et le
boisement de la ripisylve de la Marne.

Il est envisageable que sans I'implantation du projet, les
prairies sur lesquels se développe le parc soient
maintenues.

Sur le site du projet :

Le projet prévoit la mise en ceuvre de panneaux
photovoltaiques avec une emprise au sol limitée
permettant a la ripisylve de I'étang d’étre sauvegardée.
Les pistes créées sont perméables, n'impactant ainsi pas
I'infiltration de I'eau de pluie. Un linéaire arbustif vient
renforcer le végétal en place et masquer partiellement
les structures depuis la D660.

Réversibilité du milieu :

Les centrales photovoltaiques étant des installations
réversibles, il peut étre supposé que le jour ou le projet
sera démantelé, la végétation se redéveloppera sans
contrainte et poursuivra son évolution.

Edifices et sites protégés

L'aire d’étude éloignée compte 4 édifices protégés :

3 sont situés a I'Est du périmetre étudié et 1 en frange
Sud-Ouest a Larzicourt.

Pas d’édifice dans I'aire immédiate.

Pas d’évolution particuliére

Pas d’évolution particuliere

Tourisme

A I'échelle de Iaire d’étude éloignée, le secteur
touristique n’est pas tres développé. Un premier axe de
voie verte longe le canal Entre Champagne et Bourgogne
et traverse le périmetre étudié, tandis qu’un second
emprunte la D60 rejoignant Hauteville.

A Vaire immédiate, les éléments touristiques recensés
concernent la voie verte empruntant la D60, et le Fishing
resort, annexé au site d’implantation du projet.

Pas d’évolution particuliére

La seule évolution qui peut étre recensée concerne le
changement du contexte paysager du Fishing resort
puisque le projet sera visible depuis celui-ci. Egalement,
la phase travaux impactera le site, mais cela ne sera que
temporaire.
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CENTRALE PriOTOVOLTAIOY

XVII. Autres dossiers d’évaluation environnementale

et/ou demandes d’autorisation

XVII.1. Evaluation des incidences Natura 2000

Dans les 5 kilomeétres autour du projet de centrale photovoltaique au sol de Chénet, on recense trois sites Natura
2000. On retrouve ainsi une Zone Spéciale de Conservation (ZSC) « Réservoir de la Marne dit du Der-Chantecoq »
et deux Zones de Protection Spéciale (ZPS) « Herbage et cultures autour du lac du Der » et « Lac du Der ».

XVII.1.1.Incidences sur les habitats naturels

Deux habitats d’intérét communautaire ont été identifiés sur le site d’étude. Leurs distances par rapport au site
d’étude est supérieur a 2km. Les incidences du projet sont donc nulles sur les habitats d’internet communautaire.

XVIIL.1.2.Incidence sur la flore

Aucune flore d’intérét communautaire n’a été, pour le moment, identifié sur le site d’étude. Les incidences du
projet sont donc nulles sur flore d’internet communautaire.

XVII.1.3.Incidence sur I’avifaune

Huit espéces d’intérét communautaires (Annexe |) ont été identifiées sur le site d’étude : Le Martin pécheur
d’Europe, la pie-grieche écorcheur, la sterne pierregarin, la Grande aigrette, le Héron pourpré, le Balbuzard
pécheur, la Grue cendrée, et le Bihoreau gris. L'impact du projet sur ces espéces varie de trés faible a fort.

Les ZPS et ZSC autour du site d’étude présentent un grand nombre d’espéces, notamment les huit cités au-dessus.
Ces especes ont des capacités de dispersion assez importante.

L’incidence du projet sur les populations de ses espéces est jugée faible.

XVII.1.4.Incidence sur les chiroptéres

Sur I’AEl, toutes les espéces de chiroptéeres sont inscrites sur I'lannexe IV de la Directive Habitat Faune Flore, et
deux sont également inscrites sur I'annexe .

Quatre espéeces de chiropteres sont identifiées sur la ZCS FR2100334 Réservoir de la Marne dit du Der-Chantecog.
Parmi ces quatre espéces, deux ont été identifiés sur la ZIP : le Grand murin et la Barbastelle d’Europe. La
Barbastelle a été identifiée uniguement dans le boisement qui ne sera pas impacté par le projet. Le Grand murin
sur le plan d’eau et la culture. Le plan d’eau est également évité.

Les incidences du projet sont jugées faibles sur les chiropteéres.

XVII.1.5.Incidences sur I’herpétofaune

Quatre espéces d’amphibiens ont été identifiées sur I’AEl, dont une est inscrite sur I'lannexe V et 3 sur I'annexe IV
de la Directive Habitat Faune Flore.

Aucune des especes identifiées dans la ZSC FR2100334 Réservoir de la Marne dit du Der-Chantecoq n’a été
identifiée sur la zone d’étude. Du fait de la faible capacité de dispersion de cette espece, les incidences du projet
sont donc nulles sur les amphibiens.

(RR1]

Deux especes de reptiles ont été identifiés sur le site d’étude. Une d’entre elles est inscrite a I'annexe IV de la
Directive Habitat-Faune-Flore.

Aucune espece de reptile n’est d’intérét communautaire sur les sites Natura 2000 a proximité du projet, les
incidences du projet sont donc nulles sur les reptiles.

XVIl.1.6.Incidences sur les mammiferes

Aucun mammifére terrestre en annexe Il ou IV de la Directive Habitat-Faune-Flore dans I’AEl. Un mammifére
terrestre en annexe Il ou IV de la Directive Habitat-Faune-Flore est localisé dans la ZSC FR2100334 Réservoir de la
Marne dit du Der-Chantecoq : le castor d’Europe.

Mais cette espéce n’a pas été identifiée sur I’AEI.

L'incidence sur les espéces de mammifeéres terrestres d’intérét communautaire est nulle.

XVIl.1.7.Incidence sur les invertébrés

42 especes d’invertébrés ont été identifiées sur le site d’étude, mais aucune n’est inscrite sur une annexe de la
Directive Habitat-Faune-Flore.

Trois espéces sont répertoriées sur la ZSC FR2100334 Réservoir de la Marne dit du Der-Chantecoq, mais aucune
n’a été identifiée sur le site d’étude.

L'incidence sur les espéces d’invertébrés d’intérét communautaire est nulle.

XVII.1.8.0bjectifs de conservations des sites Natura 2000

Le tableau suivant présente les objectifs de conservation définis dans les documents d’objectifs des sites Natura
2000 présents dans un rayon de 5 km de la ZIP.

La ZPS « FR2110002 Lac du Der » et la ZSC « FR2100334 Réservoir de la Marne dit du Lac du Der » possedent le
méme doucement d’objectifs.

=) Le but de conservation de cette ZPS « Herbage et cultures autour du lac du Der » est la diversité
ornithologique, les mesures mises en place visent a conforter les populations ».
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Figure 303 : Principaux objectifs de conservation des sites Natura 2000 « Herbage et cultures autour du lac du Der » (sources : DOCOB su site Natura 2000)
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Concernant la ZSC « Réservoir de la Marne dit du Der-Chantecoq », 5 objectifs sont identifiés :
1) Maintenir ou améliorer les populations d’oiseaux d’intérét communautaire et leurs habitats
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2) Maintenir ou améliorer les populations d’espéces faunistiques d’intérét communautaires et leurs habitats
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3) Préserver l'intégrité des habitats d’intérét communautaire

4) Acquérir une meilleure connaissance des espéeces, des milieux et de leur fonctionnement
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5) Assurer une communication et une sensibilisation auprés des acteurs locaux et du grand public, en faveur des objectifs de conservation des espéces et de leurs milieux
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=) Pour la ZSC « Réservoir de la Marne dit du Der-Chantecoq » et ZPS « Lac du Der », trois thématiques principales
sont identifiées :
= La conservation des espéces et des habitats d’intérét communautaire,
= |'amélioration des connaissances des espéces et de leurs milieux,
= Lasensibilisation des acteurs et usagers dans le but de la mise en place d’une gestion pérenne.

Ces thématiques regroupent 5 objectifs :
Maintenir ou améliorer les populations d’oiseaux d’'intérét communautaire et leurs habitats : L'intérét
majeur du site étant I'accueil d’une diversité d’especes avifaunistiques en périodes d’hivernage et de
reproduction notamment, un objectif a part entiere a été consacré a cette catégorie faunistique. Une
attention particuliére sera portée sur I'avifaune inféodée au milieu aquatique, aux prairies, aux
vasieres, aux foréts et aux roselieres.
Maintenir ou améliorer les populations d’espéces faunistiques d’intérét communautaire et leurs
habitats : Une attention particuliére sera portée sur la faune autre que l'avifaune, c’est-a-dire le
Sonneur a ventre jaune, le Triton crété, la Cordulie a corps fin, le Cuivré des marais, les chiropteres (4
espéces d’'intérét communautaire que sont la Barbastelle, le Grand murin, le Vespertilion de
Beschtein et le Vespertilion a oreilles échancrées) et le Vertigo de Des Moulins.
Préserver I'intégrité des habitats d’intérét communautaire : L'objectif visera tout particuliéerement la
conservation du bon état des habitats d’intérét communautaire. Les habitats visés seront les milieux
aquatiques, les vasieres, les foréts caducifoliées de Chénaie-Charmaie, les Saulaies marécageuses et
les pelouses maigres de fauche et prairies humides a Molinie.
Acquérir une meilleure connaissance des especes, des milieux et de leur fonctionnement : Afin de
mieux comprendre le fonctionnement des milieux au sein de I’écosysteme « lac » et a ses abords, et
d’augmenter les connaissances sur les especes d’intérét communautaire, des suivis complémentaires
sont proposés. De plus, il est important de poursuivre les suivis avifaunistiques déja réalisés depuis
un certain temps, permettant ainsi de visualiser I'évolution des espéeces suivies sur un pas de temps
significatif.
Assurer une communication et une sensibilisation auprées des acteurs locaux et du grand public, en
faveur des objectifs de conservation des especes et de leurs milieux : Une communication s’avere
nécessaire auprés des acteurs locaux et du grand public afin de les sensibiliser a la démarche
Natura 2000 et aux enjeux que le site présente. Un renforcement des liens avec les acteurs impliqués
dans les diverses activités socio-économiques pourrait permettre des échanges mutuels permettant
de concilier les bonnes pratiques de ces acteurs avec la préservation des espéces et de leurs habitats.

L'implantation des panneaux photovoltaiques du projet de centrale photovoltaique de Chénet se situe sur des
milieux ouverts hors de ces zones Natura 2000. La Barbastelle d’Europe et le Grand murin sont présents sur le site
de Chenet, cependant le projet n’est pas en mesure d’'impacter la population ni le cycle de vie de ces especes.

Ainsi, les objectifs de conservation qui sont définis dans les sites Natura 2000 aux alentours ne sont pas remis
en cause par le projet de Chénet.
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XVII.2. Demande de dérogation au titre de I’article L411-2 du Code
de I’Environnement

L'article L. 411-1 du Code de I'environnement pose le principe de la conservation de sites d’intérét géologique,
d’habitats naturels, d’espéces animales ou végétales et de leurs habitats dont les listes sont fixées par décret en
Conseil d'Etat. Il convient donc de souligner que seront notamment pris en compte pour I'étude faune-flore les
textes suivants :
=) L'arrété du 23 mai 2013 portant modification de I'arrété du 20 janvier 1982 relatif a la liste des espéces
végétales protégées sur I'ensemble du territoire national ;
=) L'arrété du 19 novembre 2007 fixant les listes des amphibiens et des reptiles protégés sur I'ensemble du
territoire et les modalités de leur protection.
=) L'arrété du 23 avril 2007 fixant les listes des insectes protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités
de leur protection.
=) L'arrété du 15 septembre 2012 modifiant I'arrété du 23 avril 2007 fixant la liste des mammiféres terrestres
protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection
=) L'arrété du 23 avril 2007 fixant les listes des mollusques protégés sur I'ensemble du territoire et les
modalités de leur protection.
=) L'arrété du 29 octobre 2009 fixant la liste des oiseaux protégés sur 'ensemble du territoire et les modalités
de leur protection.
La majorité des incidences auront lieu en phase chantier, et seront donc temporaires. Ces incidences sont faibles
pour la majorité des groupes si les mesures et d’évitement et de réductions sont bien prises en compte. De plus,
les incidences en phase d’exploitation devraient étre non significatives, et parfois positives. D’apreés ces éléments,
aucune dérogation pour destruction d’espéce protégée ne semble nécessaire.

XVII.3. Demande d’autorisation de défrichement

Selon I'article L. 341-1 du code forestier, un défrichement est considéré comme « toute opération volontaire ayant
pour effet de détruire I’état boisé d’un terrain et de mettre fin a sa destination forestiére ». Notons que |'état boisé
est une constatation de fait et non de droit, ce ne sont donc pas les différents classements (cadastre ou documents
d'urbanisme) qui I'établissent.

Tout défrichement de boisement est soumis a une demande d’autorisation de défrichement, a moins que les
opérations de défrichement soient réalisées dans :
=) Les bois de superficie inférieure a un seuil compris entre 0,5 et 4 hectares. Ce seuil est variable selon le
département ;
=) Certaines foréts communales ;
=) Les parcs ou jardins clos, de moins de 10 hectares, attenants a une habitation ;
=) Les zones dans lesquelles la reconstitution des boisements aprés coupe rase est interdite ou réglementée,
ou ayant pour but une mise en valeur agricole ;
=) Les bois de moins de 30 ans.

Aucun défrichement n’est prévu dans le cadre du projet de centrale photovoltaique de Chénet. De ce fait, le
projet ne nécessite pas de demande d’autorisation de défrichement.

"ENVIRONNEMIE)


http://www.synergis-environnement.com/

XVII.4. Autorisation ou déclaration au titre de la loi sur I’eau

La loi n°2006-1772 du 30 décembre 2006 sur I’eau et les milieux aquatiques (dite « Loi sur I’eau »), codifiée dans
le Code de I’environnement aux articles L.214-1 et suivants, prévoit une nomenclature définie a l'article R. 214-1
du méme code des installations, ouvrages, travaux et activités (IOTA) dont l'impact sur les eaux nécessite d'étre
déclaré ou autorisé.

Au titre de la loi sur I'eau, siles installations photovoltaiques au sol ont une incidence avérée sur I'eau et les milieux
aquatiques, elles doivent faire I'objet d’une autorisation ou d’une déclaration et doit produire a ce titre une
évaluation des incidences. Les projets soumis a la réalisation d’une évaluation des incidences sont listés dans
I'article R. 214-1 du code de I'environnement.

Compte tenu des parcelles étudiées et du type d’aménagement, I'application des rubriques suivantes a été étudiée
:2.1.5.0,,3.2.2.0,,3.3.1.0,,3.1.2.0.,3.1.1.0 et 3.1.5.0 pour conclure a I’'absence de nécessité de réaliser un dossier
d’évaluation des incidences au titre de la Loi sur I’Eau.

XVII.5. Etude Préalable Agricole au titre du Code Rural et de la
Péche Maritime

Selon l'article L112-1-3 du Code Rural et de la Péche Maritime, « Les projets de travaux, d'ouvrages ou
d'aménagements publics et privés qui, par leur nature, leurs dimensions ou leur localisation, sont susceptibles
d'avoir des conséquences négatives importantes sur |'‘économie agricole font l'objet d'une étude préalable
comprenant au minimum une description du projet, une analyse de |'état initial de I'économie agricole du territoire
concerné, |'étude des effets du projet sur celle-ci, les mesures envisagées pour éviter et réduire les effets négatifs
notables du projet ainsi que des mesures de compensation collective visant a consolider I'économie agricole du
territoire. »

L'article D112-1-18 du code rural et de la péche maritime détermine les modalités d'application du présent article,
en précisant, notamment, les projets de travaux, d'ouvrages ou d'aménagements publics et privés qui doivent faire
I'objet d'une étude préalable. Il s’agit des projets qui réunissent toutes les conditions suivantes :
=) Soumis a étude d’impact systématique ;
=) Situés sur une zone qui est ou a été affectée par une activité agricole :
= Dans les 5 derniéres années pour les projets en zone agricole, naturelle ou forestieére d’'un document
d’urbanisme ou sans document d’urbanisme ;
= Dans les 3 dernieres années pour les projets localisés en zone a urbaniser ;
=) D’une superficie supérieure ou égale a 5 ha (seuil pouvant étre modifié par le préfet de département).

Le présent projet nécessite la réalisation d’une étude préalable agricole car I’'emprise du projet vise des terrains
actuellement en culture, sur une surface de plus de 5 ha. Cette étude est annexée a la présente étude d’impact.
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XVIIl. Compatibilité du projet et prise en compte des plans

et programmes de référence

XVIII.1. Compatibilité avec les documents d’urbanisme

XVIII.1.1.

Les communes d’Hauteville et de Sapignicourt, sur lesquelles s’inscrivent le projet de centrale photovoltaique de
Chénet, appartiennent a la Communauté d’Agglomération de Saint-Dizier, Der & Blaise. Le SCoT Nord Haute-
Marne, couvrant ce territoire, est en cours d’élaboration.

Le Schéma de Cohérence Territoriale (SCoT)

XVIII.1.2. Le document d’urbanisme local

La description des regles d’urbanismes locales a été réalisée dans la partie VII.3.6.2 page 224.

XVIII.2. Compatibilité avec le SDAGE et le SAGE

XVIII.2.1. Le Schéma Directeur d’Aménagement et de Gestion de I’Eau

(SDAGE)

Une description détaillée du SDAGE a été réalisée en partie VII.1.3.1 page 73.

Plusieurs mesures visant a réduire les risques de pollutions accidentelles des eaux ont été élaborées. La conception
du projet a permis d’aboutir a un projet de moindre incidence sur le milieu aquatique et humide.

Le projet de centrale photovoltaique de Chénet est donc compatible avec le SDAGE Seine-Normandie.

XVIll.2.2.

Aucun SAGE n’est en vigueur au droit de I'emprise du projet.

Le Schéma d’Aménagement et de Gestion des Eaux (SAGE)

XVIII.3.

Les plans et programmes mentionnées ci-aprés sont ceux jugés pertinents au regard de leurs liens potentiels avec
un projet photovoltaique.

Plans et programmes de référence

XVIIl.3.1.

En septembre 2019, le gestionnaire du réseau public de transport d’électricité, RTE, a publié son schéma décennal
de développement de réseau de transport d’électricité (SDDR). Ce dernier présente une proposition d’évolution
du réseau de transport jusqu’a I’horizon 2035 qui doit permettre d’accompagner les transformations induites par
la transition énergétique et la mise en ceuvre des politiques publiques et, notamment, de la programmation
pluriannuelle de I'énergie (PPE).

Schéma décennal de développement du réseau

HOTOVOLTAIOUE DE CHENET

Figure 304 : Evolution du mix et du réseau depuis 1980 (Source : SDDR 2019, RTE)

Le SDDR présente cing volets industriels qui reprennent les cing recommandations de la PPE sur la nécessité
d’orchestrer la premiere transformation d’ampleur du réseau depuis les années 1980 :
=) Entamer le premier renouvellement du réseau depuis sa création et étre en situation d’ici 2030
d’augmenter significativement I'effort (de I'ordre de +30 %).
=) Adapter le réseau au nouveau mix : pouvoir traiter de nouveaux flux par 'augmentation de la capacité des
lignes actuelles, la construction de nouvelles, ou la dépose des lignes dont I'utilité serait moindre.
=) Poursuivre et adapter I'ossature numérique du réseau tout en renforgant les exigences de cyber sécurité
et en permettant aux nouvelles technologies d’exploiter le réseau actuel au plus proche de ses limites et
réduire le besoin en nouvelles infrastructures.
=) Doubler en 15 ans la capacité d’interconnexion de la France, pour tirer le meilleur parti des différences de
consommation et de production en Europe et parvenir a un mix équilibré et soutenable économiquement
a I’horizon 2035
=) Construire un réseau de raccordement des énergies marines.
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A I'échelle régionale, le Grand Est fait figure de région fortement productrice d’électricité, et largement «
exportatrice ». Le SDDR présente la dynamique régionale suivante concernant les besoins d’évolution du réseau :
=) «A court terme, les fermetures annoncées de la centrale nucléaire de Fessenheim et de la centrale au
charbon Emile Huchet & Saint-Avold ne posent pas de difficulté de sécurité d’alimentation de la région : le
réseau a été préparé a ces évolutions, et demeurera suffisamment robuste pour garantir une qualité de
I'alimentation électrique du territoire équivalente a celle qui précédait ces annonces.
A moyen terme, les réseaux de répartition devront étre fortement adaptés pour garantir la forte croissance
attendue des EnR, et notamment de I’éolien. Les S3REnR en Champagne-Ardenne et Lorraine, proches de
la saturation, sont en cours de révision, et la finalisation du S3REnR Grand Est, engagée, permettra de
faciliter la concrétisation des objectifs de développement fixés a I’horizon 2030.
Enfin, il existe également un enjeu régional pour I'adaptation du réseau de grand transport. Cet enjeu porte
d’une part sur I'accroissement de la capacité d’échange avec I’Allemagne et la Belgique, et d’autre part sur
le renforcement de I’axe Vallée du Rhéne — Bourgogne dans le sud de la région. »

Le projet de centrale photovoltaique de Chénet, de par sa nature, participe a la transformation du mix de
production électrique et donc, a la nécessité d’adapter dés maintenant le réseau électrique.

XVIIL.3.2. Schéma régional de raccordement au réseau des énergies
renouvelables (S3REnR)

Les Schémas Régionaux de Raccordement au Réseau des Energies Renouvelables (S3REnR) sont issus de la loi
n°®2010-788 du 12 juillet 2010 portant engagement national pour I'environnement (dite loi « Grenelle 2 »). Le
décret n® 2012-533 du 20 avril 2012 relatif aux schémas régionaux de raccordement au réseau des énergies
renouvelables, prévus par I'article L. 321-7 du code de I'énergie, est venu préciser leur mise en ceuvre. Ces schémas
permettent de réserver de la capacité d’accueil pendant une période de dix ans au bénéfice des énergies
renouvelables. lls doivent étre élaborés par RTE en accord avec les gestionnaires des réseaux publics de distribution
d’électricité (GRD) concernés. Les SSBRENR comportent essentiellement :

=) Lestravaux de développement (détaillés par ouvrages) nécessaires a I'atteinte des objectifs, en distinguant
la création de nouveaux ouvrages et le renforcement des ouvrages existants ;
La capacité d’accueil globale du S3RENR, ainsi que la capacité réservée par poste ;
Le co(t prévisionnel des ouvrages a créer (détaillé par ouvrage) ;
Le calendrier prévisionnel des études a réaliser et des procédures a suivre pour la réalisation des travaux.

Un S3RENR couvre la totalité de la région administrative, avec de possibles exceptions pour des raisons de
cohérence propres aux réseaux électriques.

Le Schéma Régional de Raccordement au réseau des Energies Renouvelables (S3REnR) de I'ancienne région
Lorraine a été approuvé le 04 novembre 2013. Il a été adapté le 06 avril 2020, augmentant la capacité d’accueil a
1157 MW.

Par ailleurs, le 18 décembre 2018, Réseau de Transport d’Electricité (RTE) a informé le préfet de région Grand Est
de la nécessité de réviser le schéma régional de raccordement au réseau des énergies renouvelables (S3RENnR) de
Champagne Ardennes. Le niveau de saturation de ce schéma étant supérieur aux deux tiers d’attribution de sa
capacité d’accueil globale, la procédure de révision prévue par le code de I'énergie (article D. 321-20-5) a donc été
engagée a I'échelle de la région Grand Est. La concertation préalable du public a eu lieu en septembre et octobre
2020. L'approbation du S3RENnR Grand-Est est prévu pour le trimestre 3 de 2021.
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Fin 2019, dans le cadre du processus de révision du S3REnR, le préfet de la région Grand-Est a fixé la capacité
d’accueil des EnR a 5000 MW supplémentaire d’ici 2030.

Le projet de centrale photovoltaique de Chénet, d'une puissance installée de 11 MWc, permettra une production
électrique de 12 500 MWh/an.

XVIIIL.3.3. Le Schéma Régional d’Aménagement, de Développement
Durable et d’Egalité des Territoires (SRADDET)

La loi n°2015-991 du 7 aolt 2015 portant nouvelle organisation territoriale de la République (loi NOTRe) dote les
régions d’'un document de planification, prescriptif et intégrateur des principales politiques publiques sectorielles :
le Schéma Régional d’Aménagement, de Développement Durable et d’Egalité des Territoires (SRADDET). Le
premier alinéa de I'article L. 4251-1 du code général des collectivités territoriales (CGCT) prévoit qu’il revient a la
Région de I'élaborer.

Le SRADDET est le résultat de la fusion du Schéma Régional d'Aménagement et de Développement Durable du
Territoire (SRADDT) avec le Schéma Régional des Infrastructures et des Transports (SRIT), le Schéma Régional de
I'Intermodalité (SRI), le Schéma Régional du Climat, de I'air et de I'énergie (SRCAE), le Plan Régional de Prévention
et de Gestion des Déchets (PRPGD) et le Schéma Régional de Cohérence Ecologique (SRCE). Le SRADDET est un
document d’aménagement : a la différence d’un document d’urbanisme, il ne détermine pas les régles
d’affectation et d’utilisation des sols.

Un SRADDET est composé :
=) D’un rapport consacré aux objectifs du schéma, illustrés par une carte synthétique ;
=) D’un fascicule regroupant les régles générales, éventuellement assorties de mesures d’accompagnement,
organisé en chapitres thématiques ;
=) Et de documents annexes :
= Le rapport sur les incidences environnementales établi dans le cadre de I'évaluation environnementale
du schéma réalisée dans les conditions prévues par le chapitre Il du titre Il du livre ler du code de
['environnement ;
= |’état des lieux de la prévention et de la gestion des déchets dans la région et de la prospective de
I'évolution tendancielle des quantités de déchets produites sur le territoire, prévus respectivement par
le 1° et par le 2° du | de l'article R. 541-16 du code de I'environnement ;
= Le diagnostic du territoire régional, la présentation des continuités écologiques retenues pour
constituer latrame verte et bleue régionale, le plan d'action stratégique et I'atlas cartographique prévus
par les articles R. 371-26 a R. 371-29 du code de |'environnement.

Sa portée juridique se traduit par la prise en compte de ses objectifs et par la compatibilité aux régles de son
fascicule. Ces régles s'imposent dans un rapport de compatibilité aux décisions et documents suivants :

=) Schémas de Cohérence Territoriale (SCoT) ou en I'absence de SCoT applicable, aux Plans Locaux
d’Urbanisme (PLU) communaux et intercommunaux (PLUi) et aux documents tenant lieu de PLU (article L.
4251-3 du CGCT), et, en I'absence, aux cartes communales.
Plan Locaux de Déplacements urbains (PDU)
Plan Climat Energie Territoriaux (PCAET)
Chartes de Parcs Naturels Régionaux (PNR)
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=) Décisions prises par les personnes morales de droit public et leurs concessionnaires dans le domaine de la
prévention et de la gestion des déchets.
Elles s'imposent également dans un rapport de prise en compte aux décisions et documents suivants :
=) Schéma régional des carrieres (article L. 515-3 du code de I'environnement)
=) Lesinterventions des départements doivent prendre en compte les régles relatives aux itinéraires d’intérét
régional pour garantir la cohérence et |'efficacité du réseau routier ainsi que la sécurité des usagers (article
L.4251-1 du CGCT).

Au sein de ce fascicule de regles, le SRADDET se doit de respecter un contenu minimal obligatoire, imposé selon
les articles R.4251-8 a R.4251-12 du CGCT.

Le SRADDET Grand-Est a été adopté par la région le 22 novembre 2019.

Le SRADDET Grand-Est poursuit des objectifs :
=) D’atténuation du changement climatique :
= |a lutte contre la pollution atmosphérique,
= |a maitrise de la consommation d’énergie, tant primaire que finale, notamment par la rénovation
énergétique,
= |e développement des énergies renouvelables et des énergies de récupération, notamment celui de
I’énergie éolienne et de I'énergie biomasse ;
=) D’adaptation au changement climatique.

La région Grand Est ambitionne de :

=) Réduire la consommation énergétique finale de 29% d’ici 2030 et 55% d’ici 2050 par rapport a 2012 année
de référence;

=) Réduire la consommation d’énergie fossile de 48% d’ici 2030 et 90% d’ici 2050 par rapport a 2012 année
de référence ;

=) Couvrir la consommation par les énergies renouvelables et de récupération de 41% en 2030 et 100% en
2050;

=) Réduire les émissions de gaz a effet de serre de 54% en 2030 et 77% en 2050 par rapport & 1990 année de
référence ;

=) Réhabiliter 100% du parc résidentiel en BBC d’ici 2050 ;

=) Respecter les lignes directrices de I’Organisation mondiale de la santé d’ici 2030 sur la concentration en
particules fines et ultrafines (20 pg/m3 en moyenne annuelle pour les PM10, au lieu de 40 ug/m3 dans la
réglementation francaise) ;

=) Réduire a la source les émissions de polluants, en lien avec les objectifs nationaux du Plan de réduction
des émissions de polluants atmosphériques (PREPA) en prenant pour cible les objectifs issus de la
scénarisation climat-air-énergie a horizon 2030 : Réduction de 84% des SO2, de 72% des NOx, de 14% des
NH3, de 56% des PM2,5 et de 56% des COVNM.
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Concernant les centrales photovoltaiques...

Pour mettre en ceuvre ces objectifs a travers les documents cibles du SRADDET, 30 regles ont été construites
collectivement. La régle n°5 : Développer les énergies renouvelables et de récupération, concerne plus
particulierement les projets de développement d’énergies renouvelables.

« Enoncé de la régle :

Favoriser le développement des énergies renouvelables et de récupération en tenant compte du potentiel local
des filieres existantes, émergentes et d’avenir, dans le respect des usages et des fonctionnalités des milieux
forestiers, naturels et agricoles ainsi que des patrimoines et de la qualité paysagére. Cette regle est a mettre en
synergie avec le SRDEII, le PRFB et le SRB, notamment. Il s’agit également de favoriser I’ancrage local des projets
notamment en encourageant ou facilitant le montage de projets citoyens et participatifs.

Préconisations par filiere :

Les plans et programmes prévoient des dispositions spécifiques selon les filiéres considérées :

[...] Solaire photovoltaique (PV) : Mobiliser toutes les surfaces potentiellement favorables au développement du
PV en privilégiant et en facilitant I'installation sur les surfaces bdties (grandes toitures, batiments résidentiels,
tertiaires, agricoles, industriels, etc.), et, pour les centrales au sol, les parking (ombriéres) et les sites dits «
dégradés* », dans le respect des servitudes de protection du patrimoine. Considérant I'importance du potentiel
d’installation des panneaux photovoltaiques sur les espaces artificialisés ou sites dits dégradés, I'implantation
de centrales au sol sur des espaces agricoles, naturels ou forestiers doit étre exceptionnelle ou ne devra pas
concurrencer ou se faire au détriment des usages agricoles et des fonctions écosystémiques des espaces
forestiers, naturels et agricoles : Trame verte et bleue, prairies permanentes, espaces de respiration, etc. ; »

Les anciennes mines ou carrieres (sauf lorsque la remise en état agricole ou forestier a été prescrite) ainsi que
les plans d’eau (installations flottantes) sont considérés comme des sites dits « dégradés ».

Le projet de centrale photovoltaique de Chénet participe au développement des énergies renouvelables en région
Grand-Est, permettant la production annuelle de 12 500 MWh. De plus, il prend place sur un « site dégradé », les
terrains concernés par le projet ayant été exploités par une carriére dont I’activité a cessé en 2009.

Au regard de ces éléments, le projet de centrale photovoltaique de Chénet semble donc compatible avec le
SRADDET Grand-Est.

ENVIRONN:
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XVIIl.3.4. Plan Climat Air Energie Territorial (PCAET)

Les PCAET (Plan Climat Air Energie Territorial) ont été introduits par la loi relative a la Transition Energétique pour
la Croissance Verte (LTECV) pour appuyer le réle des collectivités dans la lutte contre le changement climatique.
Seules les intercommunalités de plus de 20 000 habitants ont dorénavant I'obligation de mettre en place ces
nouveaux plans climat a I’échelle de leur territoire. Cette démarche implique une coordination avec la région et

les acteurs socio-économiques du territoire. Elle s’articule avec les outils de planification et documents
d’urbanisme, et les démarches de développement durable.

Le PCAET est défini a I'article L. 229-26 du code de I'environnement et précisé aux articles R. 229-51 a R.221-56. Il
doit étre révisé tous les 6 ans. Pour les communautés, établissements publics territoriaux et métropoles (y compris
Lyon) de plus de 50 000 habitants, les PCAET étaient a élaborer au 31 décembre 2016, hormis ceux impactés par
la loi NOTRe pour lesquels le délai du 31 décembre 2018 était a retenir. Pour les communautés de 20 000 a 50 000
habitants, le PCAET était a élaborer pour le 31 décembre 2018.

Le PCAET doit étre soumis avant approbation au préfet de région, président du conseil régional, président de
I'association régionale d’organismes d’habitat social, représentant des autorités organisatrices des réseaux publics
de distribution d’électricité et de gaz. Le PCAET est soumis a |'obligation d’évaluation environnementale en
application de I'article R.122-17 du code de I’environnement.

D’apres I'observatoire mis en place par I’ADEME, aucun PCAET n’est en vigueur sur le territoire de la CA de Saint-

Dizier, Der & Blaise. Cependant, I'intercommunalité est dans I'obligation d’élaborer son PCAET compte tenu du
nombre d’habitants, supérieur a 50 000.

ETUDE D' MIPACT
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XIX. Conclusion

Le projet de centrale photovoltaique de Chénet porté par la société Q ENERGY prévoit I'installation d’'une centrale
photovoltaique de 11 MWoc sur les communes d’Hauteville (51) et de Sapignicourt (51), au lieu-dit La Haie
Riquenac. Le projet se compose de structures photovoltaiques terrestres, de trois locaux techniques composés
d’un poste de livraison et de deux sous-stations de distribution, d’un réseau de chemins d’acces et de divers
aménagements annexes (clotures, portails et dispositifs de lutte contre I'incendie).

La production annuelle attendue de ce projet représente 12 500 MWh. Cela représente I'équivalent de la
consommation d’environ 2 500 foyers (chauffage inclus). Le projet sera également annuellement a I'origine de
3 000 tonnes de CO2 évitées, soit 90 000 tonnes sur les 30 ans d’exploitation de la centrale.

Le choix de I'implantation finale repose sur une analyse multicritére ayant permis d’identifier un scénario de
moindre impact considérant le plus d’enjeux possibles. Il s’agit d’un travail itératif ayant pris en compte les
sensibilités physiques, environnementales, humaines ainsi que paysagéres et patrimoniales. Le projet s’inscrit en
outre au sein d’un terrain « dégradé » sans conflit d'usage.

=) Milieu physique

Les principaux enjeux identifiés dans I'état initial du milieu physique ont fait ressortir au sein de I'aire d’étude
immédiate deux principaux points : le premier concerne le contexte hydrologique sensible, marqué a la fois par
I’écoulement de la riviere de Marne en partie sud de I’AEIl, mais aussi par la présence de nombreux plans d’eau en
lien avec la nappe d’eau souterraine. Egalement, des zones humides sont présentes au sein de I'aire d’étude. Le
second point concerne le risque d’inondation, en lien direct avec le contexte hydrologique décrit ci-avant. Ces
enjeux ont été pris en compte dés la phase conception du projet par des choix d’implantation (locaux techniques
en dehors des zones inondables) et techniques (surélévation des panneaux, 30 cm au-dessus de la PHE). Plusieurs
mesures, relevant d’'une gestion responsable d’un chantier, seront également mises en place afin de réduire au
maximum tout risque de pollution accidentelle des sols ou des eaux.

=) Milieu naturel
Le projet de Chénet s’implante dans un secteur composé de plan d’eau et de prairie a proximité de la Marne.
L'implantation d’un projet susceptible d’avoir des incidences sur I'environnement est contrainte par de nombreux
enjeux reglementaires et de conservation liée aux habitats, aux zones humides et a la faune.

Dans le cas du projet de Chénet, I'étude faune/flore a recensé :
= 24 habitats différents dont 1 linéaire, dont 4 habitats a enjeu modéré, 7 a enjeu fort et un a enjeu trés
fort dans I’AEI (Natura 2000).
= 13 habitats de Zone humide avec une surface de 9,453ha.
= 244 especes de flores, dont aucune espece patrimoniale a enjeu.
= 4 espeéces d’amphibiens a enjeu modéré et/ou faible.
= 2 espéces de reptiles aux enjeux modérés.
= 42 espéces d’entomofaune, dont aucune espece d’entomofaune patrimoniale.
= 5 especes de mammiferes, dont une introduite.
= 60 espéces d’oiseaux nicheurs, dont 7 espéces a enjeu modéré et 8 especes a enjeu fort.
= 2 rapaces nocturnes sans enjeux
= 20 espéces en migration prénuptiale, dont 4 a enjeu modéré
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= 16 espéces en migration postnuptiale, dont 3 a enjeu modéré

= 15 espéces d’oiseaux hivernants, dont 1 espece a enjeu modéré.

= 10 espéces de chiroptéres et 3 groupes d’especes ont été recensés, dont 1 groupe a enjeu trés fort, 2

especes et 1 groupe a enjeu fort, et 5 especes et un groupe a enjeu modéré.

L'implantation du projet a été définie de maniére a préserver le plan d’eau qui concentre les enjeux : zones
humides, habitats et faune. Des mesures d’évitement et de réduction des incidences ont été proposées.
L’application de ces mesures permettra au projet d’avoir des incidences limitées sur la faune et la flore.
Ce projet pourrait avoir un effet positif sur la biodiversité du site durant la phase d’exploitation.

=) Milieu humain

L’analyse du milieu humain a permis d’identifier plusieurs enjeux en lien avec I'occupation du sol et le risque de
rupture de barrage sur la commune d’Hauteville. Concernant I'occupation du sol, le projet prend place sur un « site
dégradé », c’est-a-dire ayant fait I'objet par le passé d’une activité de carriere. Une partie des terrains fait depuis
I’objet d’une activité agricole (terrains en jachére depuis au moins 6 ans). L’Etude Préalable Agricole réalisée dans
le cadre du présent projet permettra d’identifier plus précisément les impacts du projet sur cette activité et de
proposer des mesures adaptées selon la séquence ERC. Concernant le risque de rupture de barrage, les mesures
mises en ceuvre dans le cadre du volet « milieu physique » vis-a-vis du risque inondation permettront de ne pas
accentuer cet aléa technologique. Enfin, un ensemble de mesures de réduction visant a limiter les nuisances du
chantier (mise en ceuvre d’un plan de circulation, travaux en journée, ...) seront également mises en ceuvre.

=) Paysage
Le projet de centrale photovoltaique révele des incidences visuelles faibles a nulles depuis le paysage lointain
puisque le projet n’est pas ou trés peu perceptible au-dela de 1 kilometre.
Les incidences principales concernent le Fishing Resort qui jouxte le projet. La mesure visant a préserver les
plantations mises en place par le propriétaire du Fishing resort, permet, a terme, de réduire partiellement les vues
sur le projet. La plantation arbustive le long de la cl6ture camoufle ponctuellement les structures et réduit ainsi les
incidences résiduelles, qui sont qualifiées de modérées depuis le Fishing Resort.

Au-dela de la perception directe sur les panneaux, 'acheminement des matériaux en phase travaux par le chemin
d’acces qui traverse le lieu pourra provoquer des nuisances, et également pour les habitations des Islottes qui
longent le chemin.

Depuis les habitations riveraines, le projet sera tres peu visible. Depuis Sapignicourt, toute vue sur le projet est
exclue.

Des incidences brutes modérées a faible sont relevées localement sur la D660 au nord du projet. La mesure de
plantation d’un linéaire arbustif en frange Nord du projet a proximité des postes techniques limite la visibilité sur
les structures depuis la D660. Egalement, le choix d’un coloris type gris foncé aidera a I'intégration des postes
techniques dans leur contexte. Les incidences résiduelles depuis la D660 sont alors qualifiées de faibles.
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Annexe 1 : Dossier de concertation préalable du projet photovoltaique de Chénet
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Préambule

La société Q Energy, a travers sa société de projet la CPES « Centrale photovoltaique de Chénet »,
envisage linstallation d’'une centrale photovoltaique de production d’électricité au lieu-dit « Chénet », sur
les communes de Hauteville et Sapignicourt dans la Marne. Le projet de centrale solaire devra faire I'objet
d’'une demande de permis de construire. Par ailleurs, compte tenu de la nature du projet, une étude
d’'impact sur I'environnement est requise (article R.122-2 du Code de I'Environnement) et est en cours de
réalisation.

La CPES « Centrale photovoltaique de Chénet » est une société de projet de la société Q ENERGY France
(auparavant RES SAS affiliée au groupe britannique RES). Hier comme aujourd'hui, dans la continuité du
travail fourni et des relations construites ces 23 derniéres années grace a un engagement territorial fort,
Q ENERGY France se positionne comme un partenaire local de confiance. Ses équipes se répartissent
dans 7 agences partout en France pour étre au plus proche des projets qu'elles développent, des parties
prenantes et des acteurs des territoires.

La concertation préalable du public, qui concerne les projets soumis a étude d’'impact, est mise en place a
linitiative de la CPES « Centrale photovoltaique de Chénet », porteur du projet de parc photovoltaique de
Hauteville et Sapignicourt.

Dans l'objectif d’'une parfaite information du publique et conformément a l'article 6-4 de la Convention
d’Aarhus, le présent dossier de présentation du projet ainsi qu’un registre sont mis a disposition du public
a la Mairie de Perthes. Cette consultation aura une durée supérieure a deux semaines et permet d’'une
part au public de formuler des observations ou propositions et d’autre part d’améliorer la qualité et
I'acceptabilité de nos projets.

A lissue de cette consultation, un bilan de concertation comprenant une synthése des observations et
propositions collectées durant la phase de concertation sera élaboré et rendu public. A ce titre, il sera joint
au dossier de Permis de construire déposé dans les prochains mois.

Cadre réglementaire de la concertation préalable

La concertation préalable permet de débattre de I'opportunité, des objectifs et des caractéristiques principales d’'un
projet ainsi que de ses impacts significatifs sur 'environnement et 'aménagement du territoire.

Cette concertation permet, le cas échéant, de débattre de solutions alternatives, y compris, pour un projet de ne pas
le réaliser.

Elle porte aussi sur les modalités d’information et de participation du public aprés la concertation préalable. Cette
concertation préalable constitue donc un mode de participation du public en amont d’un projet : avant le dép6t d’'une
demande d’autorisation.

La publicité de I'avis de concertation doit se faire 15 jours avant la tenue de cette concertation qui doit durer 15 jours
minimum.

A lissue de la concertation un bilan doit étre rédigé ainsi qu'un rapport du porteur de projet précisant les mesures
qu’il juge nécessaire de mettre en place pour tenir compte de la concertation.
Ces documents doivent étre rendus publics.

Concertation préalable au titre du code de I’environnement

La concertation préalable au titre du « code de I'environnement » a été créée par 'ordonnance n°2016-1060 du 3 ao(t
2016 dite « sur la démocratisation du dialogue environnemental ».

Ses modalités d’application sont précisées par le décret n°2017-626 du 25 avril 2017. Ces textes ont été repris aux
articles L. 120-1 et suivants et R. 120-1 et suivants du code de I'environnement.

Ce décret renforce la procédure de concertation préalable facultative pour les projets assujettis a évaluation
environnementale et ne donnant pas lieu a saisine de la Commission Nationale du Débat Public (CNDP)

Le responsable du projet ou maitre d’ouvrage peut donc prendre linitiative d’organiser une concertation préalable
volontaire.

Les objectifs du nouveau dispositif de concertation préalable sont énoncés par le nouvel article L.120-1 du CE.

Il s'agit de permettre au public :
e D’accéder aux informations pertinentes permettant une participation effective du public ;
e De demander la mise en ceuvre d'une procédure de participation (dont les conditions sont précisées
par les articles suivants)
o De disposer de délais raisonnables pour formuler des observations et des propositions ;
o D’étre informé de la maniére dont il a été tenu compte de ses observations et propositions dans la
décision d'autorisation ou d'approbation des projets visés.

Comme le précise l'article L. 121-15-1 CE, la concertation préalable « code de I'environnement » permet de débattre
de 'opportunité, des objectifs et des caractéristiques principales du projet ou des objectifs et des principales
orientations du plan ou programme, des enjeux socio-économiques qui s’y attachent, ainsi que de leurs impacts
significatifs sur I’environnement et 'aménagement du territoire.

Cette concertation permet, le cas échéant, de débattre de solutions alternatives, y compris, pour un projet, son
absence de mise en ceuvre.

Elle porte aussi sur les modalités d’information et de participation du public aprés la concertation préalable ;
c’est-a-dire de I'éventualité d’organiser une enquéte publique ou une mise a disposition du public par voie
électronique.



L’énergie photovoltaique

Les enjeux du développement des énergies
renouvelables et du photovoltaique

Des conséquences du changement climatique a tous les niveaux...

Le réchauffement climatique, s’il n‘est pas retardé et limité, aura de graves conséquences sur
'environnement et sur la biodiversité. Il faut notamment citer : montée des eaux, acidification des océans,
augmentation de la fréquence des phénoménes climatiques exceptionnels, hausse des températures,
recrudescence des maladies, disparition accélérée des espéces animales et végétales...

Deux chercheurs de I'Université de I'Arizona ont récemment montré que le changement climatique pourrait
étre la premiére cause de disparition de la biodiversité dans les 100 prochaines années. Basé sur des taux
de dispersion connus, ils ont estimé que 57-70 % des 538 espéces étudiées ne se disperseront pas assez
vite pour éviter 'extinction, méme avec des changements au niveau de la niche écologique des espeéces.

Aujourd’hui déja, environ 14 % des habitats et 13 % des espéces listés a 'Annexe 1 de la Directive
européenne « Habitats, Faune, Flore » au sein de I'Union Européenne souffrent du changement climatique.

... Amenant a des engagements au niveau mondial

A I'échelle mondiale, dans un contexte de réchauffement climatique aux conséquences de plus en plus
dramatiques, 'augmentation de la part des énergies renouvelables dans le mix énergétique est primordiale
afin de limiter le changement climatique.

C’est avec ces objectifs en téte que lors de la conférence internationale sur le climat qui s’est tenue a Paris
en 2015 (COP21), 195 pays ont adopté I'Accord de Paris, tout premier accord universel sur le climat
juridiquement contraignant. Apres sa ratification par au moins 55 pays représentant au moins 55 % des
émissions mondiales de gaz a effet de serre, il est entré en vigueur le 4 novembre 2016. L’un de ses
objectifs-clés est de maintenir I'élévation de la température de la planéte "nettement en dessous" de 2°C
et de poursuivre l'action menée pour limiter cette hausse a 1,5 °C".

Pour ralentir le déréglement climatique, I'un des principaux moyens que préconise le Groupe d'experts
Intergouvernemental sur I'Evolution du Climat (GIEC) est I'électrification des usages énergétiques en
s’appuyant sur des sources d’électricité décarbonées, afin de nous affranchir des énergies fossiles. En
France par exemple, en 2019, 48 % de la consommation d’énergie primaire? était issue de pétrole, charbon
ou gaz, contribuant massivement aux émissions nationales de gaz a effet de serre.

L’installation de centrales solaires constitue ainsi ’'une des priorités d’actions des pouvoirs publics
dans le domaine de la transition énergétique, afin de limiter la production d’électricité a partir
d’énergies fossiles.

' Conseil Européen, Accord de Paris sur le changement climatique, 10 Mars 2020, disponible sur : www.consilium.europa.eu/fr/policies/climate-
change/paris-agreement/

...Amenant a des engagements au niveau européen

Pour respecter les engagements internationaux pris lors dela COP21, I'ensemble des Ministres de
'Environnement del'Union Européenne a adopté le 5 mars 20201la stratégie a long terme de |'Union
Européenne (UE) en matiére de développement a faibles émissions de gaz a effet de serre. Celle-ci
explicite la contribution de 'UE aux objectifs internationaux fixés par I’Accord de Paris et sera transmise a
la Convention-cadre des Nations unies sur les changements climatiques. Cette stratégie ambitionne de
faire de 'Union Européenne le premier continent « neutre sur le plan climatique d’ici 2050 ». Pour y
parvenir, une législation européenne sur le climat a récemmentété proposée par la Commission
Européenne, qui viendrait compléter le paquet énergie-climat, déja composé des différents documents-
cadres européens fixant des objectifs divers a I'’horizon 2030.

Parmi ceux-ci, 'Union Européenne se fixe notamment comme objectifs contraignants de réduire ses
émissions de gaz a effet de serre de 55 % d'’ici a 2030, et d’'augmenter la part d’énergies renouvelables a
27 % de sa consommation énergétique au méme horizon.

Le 9 juillet 2021, le réglement (UE) 2021/1119 du Parlement européen et du Conseil du 30 juin 2021,
définissant le cadre juridique requis pour parvenir a la neutralité climatique et modifiant les reglements (CE)
no 401/2009 et (UE) 2018/1999, a été publié au JOUE.

Il fixe, notamment, un objectif contraignant de neutralité climatique dans I'Union européenne d'ici a 2050
afin d’atteindre I'objectif a long terme d’une limitation du réchauffement des températures inférieur a 2 °C
fixé par I'accord de Paris.

Tous les secteurs de I'économie sont mis a contribution avec un appel a investir dans des technologies
respectueuses de I'environnement et a tendre vers un secteur de I'énergie décartonné.

Or, les projets solaires participentactivementa la décarbonation de I'énergie en produisant de
I'électricité sans émettre de CO2 et en permettant de diversifier 'approvisionnement du réseau électrique.

Des objectifs nationaux ambitieux

La France soutient 'approche globale et européenne de lutte contre le réchauffement climatique, comme
le démontre sa position de leader dans la dynamique de lutte contre les changements climatiques, en
particulier depuis I'organisation de la COP 21 et la conclusion de I’Accord de Paris sur le climat. Le pays a
ainsi engagé une transition énergétique dont les orientations, en ligne avec les objectifs européens, ont
été déclinées a différentes échelles de temps et dans toutes les strates territoriales.

La loi de transition énergétique pour la croissance verte (LTECV) publiée au Journal Officiel le 18 Aout
2015 fait désormais référence. Elle pose le cadre pour que la France contribue plus efficacement a la lutte
contre le déréglement climatique et renforce son indépendance énergétique en équilibrant mieux ses
différentes sources d’approvisionnement. En application de cette loi, I'article L100-4-4 du code de I'énergie
stipule que la politique énergétique nationale a pour objectifs de porter la part des énergies
renouvelables a 23% de la consommation finale brute d’énergie en 2020 et a 32% de cette
consommation en 2030. Pour parvenir a cet objectif, les énergies renouvelables doivent représenter 40%
de la production d’électricité nationale.

La programmation pluriannuelle de I’énergie (PPE) a défini, dés 2016, les orientations et priorités
d’action des pouvoirs publics pour atteindre les objectifs définis dans la Loi de Transition Energétique pour
la Croissance Verte. Cette premiére programmation porte sur deux périodes successives de trois et cing
ans (2016-2018 et 2019-2023) et doit étre révisée tous les cinqg ans.

2 Ministére de la Transition Ecologique et Solidaire, Chiffres clefs de I'énergie — Edition 2020, disponible sur www.statistiques.developpement-
durable.gouv.fr/sites/default/files/2020-11/datalab 70 chiffres cles energie edition 2020 septembre2020 1.pdf



http://www.consilium.europa.eu/fr/policies/climate-change/paris-agreement/
http://www.consilium.europa.eu/fr/policies/climate-change/paris-agreement/
http://www.statistiques.developpement-durable.gouv.fr/sites/default/files/2020-11/datalab_70_chiffres_cles_energie_edition_2020_septembre2020_1.pdf
http://www.statistiques.developpement-durable.gouv.fr/sites/default/files/2020-11/datalab_70_chiffres_cles_energie_edition_2020_septembre2020_1.pdf

Depuis le décret du 21 avril 2020, la période actuellement en vigueur est celle allant de 2019 a 20233.
Revenons sur les objectifs ambitieux de production d’énergie décarbonée que cette PPE a défini, avec
pour les centrales solaires au sol :

- La PPE confirme que le photovoltaique est aujourd’hui une technologie mature et constitue I'un des
piliers de la transition énergétique francgaise. Elle fixe en effet un objectif ambitieux pour les
installations photovoltaiques terrestres d’ici a 2023, prévoyant une moyenne d’installation de 3 GW
par an. En 2020 0.97GW de centrale solaire au sol ont été installés en France.

- La PPE a défini pour le photovoltaique 20 100 MW installées au 31 décembre 2023 et entre 35
100 et 44 000 MW en 2028.

L’illustration suivante montre I'évolution progressive du parc solaire dont I'émergence date de 2009
environ. D’ici a deux ans la puissance photovoltaique doit étre doublée.

Evolution de la puissance photovoltaique en France et objectifs PPE

Cette nouvelle PPE fixe des objectifs dans tous les secteurs de la transition énergétique a horizon 2030 et
2050. En effet, pour que la trajectoire prise par la France soit compatible avec l'objectif de « neutralité
carbone » en 2050, il s’agit donc:

o Daffronter le défi du changement climatique en limitant drastiquement les émissions de gaz a effet
de serre, qui sont reparties a la hausse depuis 2015 ;

e Depermettre de diversifier le mix électrique, en réduisant la dépendance de la France
aux énergies fossiles.

Poursuivant I'effort initié depuis la fin des années 90, la Directive 2009/28/CE du Parlement européen et
du Conseil du 23 avril 2009 relative a la promotion de l'utilisation de I'énergie produite a partir de sources
renouvelables a réaffirmé les objectifs d’augmentation de la part d’électricité produite a partir d’énergies
renouvelables dans les Etats membres.

3 | égifrance, Décret n° 2020-456 du 21 avril 2020 relatif a la programmation pluriannuelle de I'énergie, 23 Avril 2020, disponible sur :
www.leqifrance.gouv.fr/affichTexte.do;jsessionid=7D06E3CD747781332598505EFO00EF4E4.tplgfr41s 2?cidTexte=JORFTEXT000041814432&d
ateTexte=&oldAction=rechJO&categorieLien=id&idJO=JORFCONT000041814391

L’engagement de la France pour 2020 est ainsi de 23 %.

Objectifs de la PPE
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http://www.legifrance.gouv.fr/affichTexte.do;jsessionid=7D06E3CD747781332598505EF00EF4E4.tplgfr41s_2?cidTexte=JORFTEXT000041814432&dateTexte=&oldAction=rechJO&categorieLien=id&idJO=JORFCONT000041814391

Une déclinaison au niveau régional - Objectifs SRADDET

Situation actuelle dans le Grand-Est

Au 31 Décembre 2020, 611 MW de production solaire étaient installés en région Grand-Est, soit un %4 de
I'objectif SRADDET de la région qui s’éléve a 2 350 MW installés d’ici 2050.

Objectifs SRADDET Grand-Est et puissance installée (MW) au 31/12/2020

Source : SDES d'aprés ERDF, RTE, EDF-SEI, CRE

La trajectoire régionale est encourageante et dynamique, avec 928 MWc de production solaire installées
au 31 décembre 2021 (+52% sur I'année), soit 39,50% de I'objectif SRADDET du Grand-Est.

Les données issues du SRADDET

Le Schéma Régional d’Aménagement, de Développement Durable et d’Egalité des Territoires (SRADDET)
est une stratégie a horizon 2050 pour 'aménagement et le développement durable du Grand Est. Cette
stratégie issue de la loi NOTRe (Nouvelle Organisation Territoriale de la République) du 07 ao(t 2015 est
portée et élaborée par la Région Grand Est mais a été co-construite avec tous ses partenaires (collectivités
territoriales, Etat, acteurs de I'énergie, des transports, de I'environnement, associations...). Aprés cette
vaste concertation, le SRADDET Grand-Est a été adopté par le Conseil Régional le 22 novembre 2019
puis approuvé le 24 janvier 2020.

Pour concrétiser cette stratégie, 30 objectifs ont été fixés. lls convergent autour de 2 axes:

> Le premier axe porte sur 'ambition d’'un Grand Est qui fait face au bouleversement climatique en osant
changer de modele de développement.

> Le second axe vise a dépasser les frontieres et renforcer les cohésions, pour un espace européen
connecté.

Le premier grand objectif de I'axe 1 est de « Choisir un modéle énergétique durable », lui-méme découpé
en 5 objectifs. Le présent projet s’inscrit particuliérement au sein des objectifs n°1 et n°4.

o Objectif 1 « devenir une région a énergie positive et bas-carbone a I’horizon 2050 » :
Le schéma précise qua « l'horizon 2050, l'objectif régional est a minima de couvrir les besoins
énergétiques régionaux par la production d’énergies renouvelables et de récupération ». L’atteinte de cet
objectif passe notamment par « la multiplication par 3,2 de la production des énergies renouvelables et de
récupération ».
En termes d’objectifs chiffrés, il est ainsi prévu une production annuelle d’énergies renouvelables et de
récupération équivalente a 41% de la consommation énergétique finale en 2030 et a 100% en 2050
(Région a énergie positive).
Il est indiqué que ce scénario concerne tous les secteurs d’activités et toutes les filiéres d’énergies
renouvelables et de récupération. Le SRADDET évoque a titre indicatif un coefficient multiplicateur de 14,9
entre 2012 et 2050 pour la trajectoire de développement de la production d’énergie renouvelable par les
parcs photovoltaiques.

o Obijectif 4 « développer les énergies renouvelables pour diversifier le mix énergétique » :
Le schéma précise que la région Grand Est dispose d’un fort potentiel de développement dans les filieres
d’énergies renouvelables et de récupération. Cet objectif n°4 vise a « favoriser, notamment par
I'aménagement et la planification, un développement a la fois ambitieux et soutenable de toutes les filieres
d’énergies renouvelables et de récupération ».

La situation actuelle au niveau régional

Le bilan électrique régionale de 2020 publié par RTE montre qu’en 2020, la capacité installée d’éolien, de
solaire et de bioénergies s’élevait a plus de 4 700 MW, dont environ 600 MW de puissance solaire.

Répartition et évolution des énergies renouvelables dans le Grand-Est en 2020

Source : RTE — BILAN ELECTRIQUE REGIONAL

Le projet permettra donc de « Diversifier les sources dans la consommation d'énergie finale »,
conformément a l'article L. 100-2 du code de I'énergie.

Par ailleurs, avec un taux de couverture annuel moyen de 229% en 20194, la Région Grand-Est voit sa
consommation entierement couverte par sa production régionale. Selon le dernier bilan de RTE, cette
région est d’ailleurs la seule région a n'avoir que des flux d’échanges exportateurs avec les régions
voisines. Ainsi, la production électrique générée par le projet photovoltaique de « Chénet » permettra de
couvrir la consommation des habitants les plus proches du projet et renforcera également le role de



solidarité électrique de cette région, qui posséde un solde exportateur des échanges physiques de
57,9TWh en 2019 (secteurs professionnel, industriel et résidentiel). Le projet participera au maintien de
'indépendance énergétique de la région et a la diversification du mix énergétique de la région Grand-Est
dans les années a venir. De plus, il participera a la contribution de la région Grand-Est aux objectifs
nationaux et régionaux en termes d’énergies renouvelables, la région Grand-Est ne représentant que 6%
de la puissance solaire installée en France a la fin 2020°.

Un bilan encore mitigé sur le plan national

Au 31 décembre 2021, le parc solaire atteint une capacité installée de 13 067 MW, dont 806 MW sur le
réseau de RTE, 11 549 MW sur celui d’Enedis, 559 MW sur les réseaux des ELD et 152 MW sur le réseau
d’EDF-SEI en Corse. Le parc métropolitain progresse de maniére record a hauteur de 25,9 % avec 2687
MW raccordés en 2021. Cette progression est trois fois plus importante que celle observée en 2020. La
puissance raccordée au dernier trimestre de 'année 2021 représente 761 MW, soit une puissance 3,6 fois
plus importante que celle raccordée au dernier trimestre de I'année 2020, et presque autant en trois mois
que sur toute I'année 2020 (877 MW).

Evolution de la puissance solaire raccordée

Les capacités photovoltaiques sont réparties sur 'ensemble du territoire frangais, avec plus de 476 000
installations implantées dans I'ensemble des régions métropolitaines ainsi qu’en Outre-Mer. La Nouvelle-
Aquitaine et I'Occitanie sont les premiéres régions photovoltaiques (cf carte ci-contre). Ces 2 régions
représentent a elles seules plus de 50 % de la puissance raccordée en France. La PACA, qui bénéficie
également d‘un fort taux d’ensoleillement, occupe quant a elle la 3éme position au niveau national.

Répartition des capacités photovoltaiques par région a mi-2021

SOURCE : RTE- PANORAMA DE L’ELECTRICITE RENOUVELABLE, 30 SEPTEMBRE 2021

Cependant, la France reste en retard de ses engagements et de I'atteinte des objectifs de la PPE. En effet,
la puissance installée, hors Corse, s’éléve a 12 915 MW, soit 64,3 % de I'objectif 2023 défini par la PPE,
ce qui rend trés difficilement atteignable I'objectif annoncé.

Début novembre, la ministre de la Transition écologique, Barbara Pompili, a présenté un plan d’action en
10 mesures pour accélérer le développement du solaire photovoltaique. Les mesures portent notamment
sur la simplification administrative, la valorisation des surfaces artificialisées ou dégradées, ou encore le
lancement d’'une étude sur la quantification de I'impact des installations photovoltaiques sur I'artificialisation
des sols et la biodiversité.



Q ENERGY

Q ENERGY France, la performance d’un pionnier,
I’énergie de la nouveauté

Q ENERGY France est un acteur de premier plan sur le marché des énergies renouvelables en France.
Autrefois affiliés au Groupe RES, nous ceuvrons depuis 23 ans dans le développement, la construction et
I'exploitation de projets éoliens et photovoltaiques et, plus récemment, dans le développement de solutions
de stockage d’énergie. Pour offrir un service plus complet et améliorer la flexibilité de la fourniture
d’électricité, Q ENERGY France développe ou explore également de nouvelles filiéres innovantes comme
la production d’hydrogéne ou les solutions hybrides.

Q ENERGY France est désormais une entreprise de la holding européenne Q ENERGY Solutions, créée
en 2021 par Hanwha Solutions (basée a Séoul) dans l'objectif de conduire a la prochaine génération de
production d'énergie verte et flexible en Europe. Basée a Berlin, Q ENERGY Solutions est une société
sceur de Q CELLS, fabricant de modules photovoltaiques reconnu a travers le monde.

23 200

ans collaborateurs
d’expérience

5,4 GW

Portefeuille
développement

1,6 GW

de projets développés
et/ou construits

Q ENERGY France, un acteur global et un partenaire local

Nous sommes présents sur tout le territoire grace a un maillage d’agences réparties partout en France —
le siége est basé a Avignon, et nous avons des agences de développement de projets a Toulouse,
Bordeaux, Nantes, Montpellier, Lyon et Paris.

Nous nous appuyons sur notre expérience de pionnier dans les énergies renouvelables et nous comptons
plus de 200 collaborateurs sur 'ensemble de nos agences. Grace a notre réputation construite depuis
1999, QENERGY France bénéficie d’une position idéale pour poursuivre sa croissance et son expansion
vers de nouveaux domaines tels que I'hydrogéne et I'agrivoltaisme.

Notre connaissance approfondie du réseau électrique et des systéemes réglementaires francais est a la
base de notre succes. A ce jour, nous avons développé et/ou construits plus de 1,6 GW de projets d'énergie
renouvelable a travers toute la France et notre portefeuille de projets en cours de développement s’éléve
a plus de 5 GW.

Carte des projets de Q ENERGY France

L’humain au coeur de notre stratégie
Depuis plus de 23 ans en France, nous travaillons avec passion et intégrité pour un accés facile a une
énergie propre, partout et a tout moment, et souhaitons avoir un impact positif sur les territoires
d’'implantation de nos projets ainsi que sur la vie de nos collaborateurs et partenaires. Nous valorisons la
collaboration, au sein de nos équipes et avec nos clients et parties prenantes, et plagcons les relations
humaines et sociales au cceur de notre stratégie.

Nos engagements en matiére de Responsabilité Sociétale d’Entreprise (RSE)
Nous intégrons la RSE sur 'ensemble de notre stratégie d’entreprise et renforgons nos engagements
autour de ses trois piliers, en ligne avec les objectifs de développement durable (ODD) de 'ONU et I'United
Nations Global Compact (UNGC) :

e« Gouvernance : engagements climatiques, droits humains, lutte contre la corruption,

o Environnement : réduction de I'empreinte carbone et protection de I'environnement,

o Société : diversité et inclusion, soutien solidaire, santé et sécurité au travail.
Le développement durable est dans notre ADN: nous avons mis en service prés d'1 GW d’énergie
renouvelable en France, permettant d’éviter I'émission de prés d’'un million de tonnes de CO2 par an.



Le photovoltaique chez
Q ENERGY France

10 centrales solaires en service

+ de 30 pars solaires autorisés

65 MWoc : la puissance de notre premiére centrale solaire flottante

2.5 GW de portefeuille de projets en cours de développement

Développement

Nos équipes sont spécialisées dans la caractérisation au plus juste des différents enjeux a appréhender,
pour identifier les meilleures zones possibles pour un projet éolien. Nous accordons une attention
particuliere a l'insertion paysageére et travaillons avec des experts paysagistes indépendants pour la
réalisation des études patrimoniales et paysageéres.

Construction

Notre équipe dédiée Ingénierie et Construction dispose de toutes les compétences nécessaires durant la
phase de construction d’'un projet. Elle est présente sur toute la durée du chantier pour assurer le suivi
des travaux, le montage et la mise en service des éoliennes.

Q ENERGY France dans le Grand-Est

QENERGY France est historiquement un acteur de référence dans le Grand-Est en termes d’éolien sur terre. En
effet, Q ENERGY France est implanté sur le territoire depuis 2007 a travers la mise en service du parc éolien des
Trois Sources (36 MW) situé dans la Meuse. De plus, Q ENERGY France est également a I'origine du développement
de 200 MW de parcs éoliens sur le territoire (10 parcs et 110  éoliennes).

En 2019 et 2020, Q ENERGY France a mis en service 2 nouvelles centrales de production d’énergie éolienne : le
parc éolien de Rosiéres (17,6 MW) et le parc éolien de Haut du Saule (15 MW), tous les deux situés dans la Meuse.
En 2023, le parc éolien Le Langrois sera mis en service et permettra d’ajouter 25 MW au portefeuille régional.

En ce qui concerne le photovoltaique, Q ENERGY France posséde une connaissance aigue du Grand-Est et
particulierement du secteur du Perthois du fait de son travail a I'échelle locale depuis plusieurs années. En effet,
Q ENERGY France est présent dans différents départements du Grand-Est et particulierement en Marne et en Haute-
Marne a travers des projets autorisés, en instruction ou bien en phase d’études.

Notamment, Q ENERGY France a obtenu le permis de construire du projet photovoltaique de « Lac de Longchamps »
le 1er juin 2021, projet de 65 MWc sur la commune de Perthes au Sud de Hauteville et Sapignicourt. Ce projet, une
fois construit, sera le parc photovoltaique flottant le plus conséquent a I'échelle nationale, et permettra de produire
I'équivalent de la consommation de 26 000 personnes.



Projet « Lac de Longchamps », Perthes, Haute-Marne

Volet technique

Les modules et structures

Les modules photovoltaiques

Un module photovoltaique est un capteur solaire qui fonctionne comme un générateur électrique de
courant continu en présence d’un rayonnement lumineux composé de photons.

A ce stade préliminaire du projet, le choix du module n’a pas encore été réalisé. Afin d’entrer dans les
criteres des appels d’offres photovoltaiques de la Commission de Régulation de ’'Energie, un bilan carbone
réduit du module sera un critére de sélection.

Composition d’'un module photovoltaique

Les structures porteuses du parc photovoltaique au sol

Les structures disposées en rangée supporteront la charge statique du poids des modules et, selon
l'inclinaison et la zone géographique d’implantation, une surcharge de vent, neige et glace.

Les structures sont modulaires, congues spécialement pour les centrales solaires au sol et généralement
composeées d’acier traité contre la corrosion ou d’aluminium.

Une garde au sol d’'un minimum de 0,4 m permet de faciliter I'entretien du site et éventuellement a la petite
faune de circuler librement. Cette garde au sol permet également de laisser passer la lumiére du soleil
sous les modules. Cette lumiére diffuse arrive au niveau du sol et permet a la végétation de se développer.
De méme, les structures fixes ont une hauteur relativement modeste. Dans un souci d’intégration
paysagére, la hauteur maximale des panneaux par rapport au sol sera définie a partir des régles
d’'urbanisme communales et avec les services territoriaux compétents.

Les panneaux photovoltaiques sont montés en série sur les structures, généralement orientées plein Sud
et avec une inclinaison de 'ordre de 20° pour une réception optimale du rayonnement. Une distance
suffisante entre chaque rangée est ménagée afin de réduire au maximum l'effet d’'ombre portée avec la
rangée précédente.

Dans le cadre d’un projet agrivoltaique, la garde au sol et la distance entre les rangées peuvent étre ajuster
a la hausse en fonction du projet agricole congu avec I'exploitant des terres.

Exemple de structure fixe — Q ENERGY France

Les fondations des structures porteuses du parc photovoltaique au sol

Les structures porteuses reposent sur des fondations qui en assurent la stabilité par tous temps. Selon les
enjeux environnementaux et la nature des terrains et des sols, il est possible d’utiliser différents types de
fondation.



Les fondations type pieux ou vis

Dans certains types de sol, il est possible d’utiliser des pieux enfoncés dans le sol par le biais d’une
batteuse. Si le sol résiste au battage un pré-forage pourra étre réalisé avant de battre le pieux. Le pré-
forage peut étre rempli de gravier ou béton pour améliorer la tenue de la fondation.

Facile a mettre en ceuvre, ce type de fondation minimise les impacts environnementaux, permette d’ajuster
aisément I'horizontalité des structures et facilite le démantélement en fin d’exploitation.

Exemple de fondation type pieux — Q ENERGY France

Les fondations hors sol type longrines en béton

Les fondations hors sol type longrines en béton sont utilisées lorsqu’il n’est pas possible d’enfoncer des
pieux dans le sol a cause de contraintes techniques ou environnementales (ancien centre d’enfouissement
de déchets par exemple). Ce type d’installation présente I'avantage de s’adapter a tous types de sols, mais
la mise en ceuvre est plus contraignante et en général plus colteuse.

Exemple de fondations béton — Q ENERGY France

Préalablement a la construction, des études géotechniques seront réalisées et permettront de définir le
type de fondations le plus adapté pour le projet et de dimensionner les fondations.

Les batiments techniques

Les onduleurs et les postes de transformation

Les onduleurs transforment le courant continu produit par les modules en courant alternatif. Les
transformateurs élévent la tension en sortie des onduleurs a une tension acceptable par le réseau
(20kV). Les onduleurs et les transformateurs seront placés en berge et ils peuvent étre installés a l'intérieur
de batiments (béton ou container) d’'une surface maximale de 80m? (20m x 4m) chacun ou a I'extérieur,
sur une plateforme de surface équivalente. Ces équipements répondront aux normes électriques en
vigueur (C15-100 et C13-200 notamment).

Exemples d’onduleurs et transformateur installés dans postes béton et containers

La structure de livraison

La structure de livraison constitue I'interface entre le réseau public de distribution et le réseau interne de
la centrale solaire. Elle abrite notamment les moyens de protections (disjoncteurs), de comptage de
I'énergie, de supervision et de contrdle de la centrale solaire.

Exemple de structure de livraison — Q ENERGY France




Schéma synthétique du fonctionnement d’une centrale solaire

Schéma d’une centrale solaire

Le projet Chénet

Présentation projet

Un projet de centrale photovoltaique de 11 MWc

Le projet de « Chénet » consiste en l'installation de 11 mégawatt-créte de module photovoltaique au sol
sur le territoire de Hauteville et Sapignicourt dans le Département de la Marne. Il s’agit de 8,69 hectares
de terrains d’anciennes carriéres.

Le projet « Chénet » produira I'équivalent de la consommation électrique d’environ 5 000 personnes. Les
besoins de la population de Hauteville et Sapignicourt seront entierement couverts, ainsi qu’une partie
des besoins des communes voisines. Cette électricité bas-carbone permettra d’éviter I'émission de 3 000
tonnes d’émissions carbones chaque année.

Historique

Le projet a été initié au début 2021 a linitiative de Q ENERGY France (ex RES SAS) suite a des
discussions avec les propriétaires des parcelles. Les signatures de promesses de bail remontent
a avril 2021.

Les études environnementales sont lancées sur le terrain durant I'été 2021.

Le contact a été établi avec le service « Risques naturels de la Direction Départementale des
Territoires de la Marne dés fin juin 2021 afin d’évaluer les risques relatifs au PPRI.

Les maires des Communes de Hauteville et Sapignicourt ont été rencontrés pour une présentation
du projet en juillet 2021.

Les résultats des inventaires du volet naturaliste, réceptionnés en mai 2022, témoignent des
enjeux de biodiversité et de zones humides sur le plan d’eau. A la suite de cela, il a été décidé de
totalement éviter le plan d’eau afin de préserver la biodiversité présente sur le site.

La Fédération de chasse a été rencontrée sur le site le 2 juin 2022 afin de leur présenter le projet
et la technologie.

Un agriculteur a été mis en relation avec le porteur de projet en juillet 2022 afin de travailler en
coopération avec le porteur de projet pour la mise a disposition de surface pour du paturage ovin.
Une concertation préalable a été mise en place en septembre 2022. Pour cela, un dossier de
concertation et un registre matériel pour que les riverains consignent leurs observations ont été
déposés dans les deux mairies concernées. Cette concertation a également donné lieu a une
permanence publique en présence du porteur de projet afin de sensibiliser les riverains au projet
et a la technologie photovoltaique dans son ensemble. Le public a été informé des modalités et
de la durée de cette concertation 15 jours avant son lancement.

Le risque d’inondation a été jugé comme maitrisable selon la DDT risques naturels en juillet 2022.
Les discussions avec ce service — débutées en juin 2021 — seront amenées a se poursuivre tout
au long du développement du projet. Le projet a été présenté au Pbdle EnR de la Marne en
septembre 2022.

Cout estimé du projet

Le colt du projet prévisionnel a été estimé entre 12 et 15 millions d’euros pour l'implantation d’un parc
solaire de 11 MWec.

Toutefois, ce budget se base sur une moyenne approximative des capitaux nécessaires pour I'achat
des modules et des structures, ainsi que la construction par mégawatt installé. Ainsi, il sera amené a
évoluer en fonction de I'avancée du projet.

Justification du choix du site

Un potentiel solaire avéré

Le département de la Marne a connu plus de 1728 heures d'ensoleillement en 2021. Ces heures
d’ensoleillement peuvent se traduire en énergie radiative.

L’irradiation solaire horizontale au niveau des zones étudiées totalise en moyenne 1 133 kWh/m? chaque
année au sol. Une telle irradiation permet d’envisager le développement d’'un projet de centrale
photovoltaique mixte, a la fois sol et flottant.



Irradiation solaire globale horizontale en France (Source : SolarGIS)

Eu égard a ses caractéristiques, le projet de parc solaire de Chénet est de nature a contribuer a I'effort
de développement de la production d'énergie électrique a partir d’énergies renouvelables, décidé par le
gouvernement, conformément a ses engagements européens.

En effet, grace a une puissance installée d’environ 11 MW, le projet de Chénet pourra produire
I’équivalent de la consommation d’environ 2 500 foyers. De plus, il permettra d’économiser environ
3 000 tonnes de CO2 chaque année. |l participera ainsi de maniére déterminante a |'atteinte des objectifs
régionaux.

La recherche d’un site « dégradé » sans conflits d’'usage

Guidé par les criteres d’éligibilité des terrains aux appels d’offres de la Commission de Régulation de
'Energie (CRE), la société Q ENERGY France cherche en priorité a développer des projets solaires sur
terrains « dégradés », industriels et anthropisés.

Rappel des consignes émanant de I'Etat et des organismes associes :

Le guide 2020 de linstruction des demandes d’autorisations d’urbanisme pour les centrales solaires au
sol a été rédigé et cosigné par le ministére de la Transition Ecologique et Solidaire et le ministére de la
Cohésion des Territoires et des Relations avec les collectivités territoriales.

Ce guide ainsi que le cahier des appels d’offres de la Commission de régulation de I'’énergie nous invitent
a identifier et développer des projets d’énergies renouvelables sur des terrains déja artificialisés et
dégradés.

Tout en reconnaissant la nécessité de réaliser des installations photovoltaiques au sol pour assurer un
développement rapide et significatif de la filiere, la circulaire du 18 décembre 2009 relative au développement
et au controle des centrales photovoltaiques au sol affirme la priorité donnée a I'intégration du photovoltaique
aux batiments et sur les sites déja artificialisés. Les projets de centrale solaire au sol ont donc vocation a cibler
les terrains artificialisés et dégradés, a minimiser les conflits d'usage par le recours exceptionnel aux terrains
agricoles et naturels dans des conditions strictes de compatibilité. En paralléle, le projet de programmation
pluriannuelle de I'énergie® confére un role majeur aux installations solaires au sol dans le développement de
I'énergie solaire. Il s"agit donc d’en garantir I'instruction de maniére harmonisée et efficace sur I'ensemble du
territoire.

Extrait du guide 2020 de ’instruction des demandes d’autorisations d’urbanisme pour les
centrales solaires au sol (p5)

Pour limiter I'artificialisation des sols et maitriser la consommation d'espace, les terrains & privilégier sont les
sites déja dégradés ou artificialisés. Cette préconisation se traduit au cas par cas par une analyse d'opportunité
conduite a I'échelle de la parcelle et qui doit, pour étre pertinente, &étre complétée par une analyse d'impact a
I'échelle du grand paysage.

Privilégier les terrains déja dégradés ou artificialisés

e Friches industrielles ¢ Espaces ouverts en zone industrielle ou
e Terrains militaires faisant I'objet d’une pollution artisanale comme les parkings
pyrotechnique ou fortement artificialisés e Délaissés routiers, ferroviaires et d'aérodromes
¢ Anciennes carriéres, mines ou sites miniers sans Zones soumises a aléa technologique
obligation de réhabilitation agricole, paysagére e Plans d’eau artificialisés (« PV flottant ») sous
ou naturelle réserve que I'étude d'impact démontre, entre
e Anciennes décharges réhabilitées présentant autres, la compatibilité avec I'usage du plan
des enjeux limités en termes de biodiversité ou d'eau et de la ou les activité(s) exercée(s)
de paysage dessus.
e Sites pollués
¢  Périmétre d’une ICPE

Extrait du guide 2020 de ’instruction des demandes d’autorisations d’urbanisme pour les
centrales solaires au sol (p9)
Dans ce cadre, Q ENERGY France a mis en place une méthodologie de recherche de site qui se veut le
plus exhaustive possible afin de sélectionner un terrain déja dégradé et propice au développement d’une
centrale photovoltaique.

Les vallées des grands fleuves constituent historiquement des secteurs d’extraction de matériaux
alluvionnaires. En se focalisant sur la Marne et ses affluents, Q ENERGY France a identifié dans le
Perthois une grande concentration de carriéres. En identifiant le potentiel de la Marne et de la Haute-
Marne, il est rapidement apparu que I'essentiel des sites d’extraction de matériaux étaient conservés en
tant que plans d’eau apres exploitation du gisement. Bien que la technologie solaire flottante soit en
phase émergente en France, les premiers projets développés par Q. ENERGY France permettent d’avoir
une compréhension fine des sites potentiels. Ainsi, Q. ENERGY France a décidé de développer un projet
supplémentaire dans ce secteur permettant ainsi de centraliser une production photovoltaique
conséquente au sein d’'une méme localisation, présentant des enjeux environnementaux maitrisables et
un impact paysager faible.



Synthése du diagnostic environnemental
La réglementation pour obtenir I’autorisation de construction d’un projet photovoltaique

Les parcs photovoltaiques au sol d’une puissance créte supérieure ou égale a 250 kWc sont soumis a
étude d’'impact. Le projet de parc photovoltaique de « Chénet », d’une puissance créte d’environ 11 MWc,
entre dans ce cadre.

Une étude d'impact, qui reléve de la responsabilité du maitre d’ouvrage, sera entrepris sur le site. Elle se
déroule en deux temps :

1. L’analyse de I'état initial : études sur I'environnement physique, naturel, paysager et humain du
territoire d’accueil du projet ;

2. L’évaluation des incidences potentielles : identification des effets possibles du futur parc solaire
sur 'environnement afin de l'intégrer au mieux au site.

A ce stade, les états initiaux environnementaux ont été réalisé. L’évaluation des impacts et mesures
préconisés sont en cours de rédaction.

L’étude d’'impact comporte un volet écologique et paysager. Pour garantir son objectivité, les études
spécialisées sont réalisées par des bureaux d’études ou des experts indépendants. Les bureaux d’études
et experts mandatés pour réaliser les études sont :

Fonction et
mission

Adresse Courriel

Bureau d’études en
environnement

] Réalisation de
SYNERGIS contact@synergis- | patude d’impact

ENVIRONNEMENT | environnement.fr sur

I’environnement

et du volet naturel

de I'étude
d’impact
RESONANCE UP Bureau d’études
EQAN 2rue Amedeo | 4oence@resonanc
RESGEA@EJ;E Avogadro e-up.fr
49070 ' Réalisation du

BEAUCOUZE Volet Paysage




Synthése des états initiaux et des enjeux des milieux physiques,
humains et naturels

Etat initial et enjeux du milieu physique

Le tableau suivant propose un résumé du diagnostic du milieu physique, ainsi que les enjeux et

sensibilités

associés a chaque thématique.

Légende

Trés faible

Trés fort

Les principales sensibilités identifiées dans I’état initial au sein de I'aire d’étude immédiate (AEI)
reposent sur les eaux superficielles et le risque inondation.

Commentaires/recommandations

Principaux éléments issus du Diagnostic

Topographie et - AEl située dans la plaine du Perthois. Trés faible | Aucune modification de la topographie générale n'est
Sols, sous- géomorphologie - Déclivité trés faible, altitude de I'AEl comprise entre 116 et 129 m NGF. induite par la mise en place d'un parc photovoltaique.
sols . ) ) ) - Sous-sol de I'AEI constitué d’alluvions fluviatiles. L - Réaliser une étude géotechnique afin de déterminer avec
Géologie et pedologie I . ; . i Trés faible . _—
- Sols constitués de calcosols sur la moitié nord de I'AEI et de fluviosols sur sa moitié sud. précision les caractéristiques du sol et du sous-sol.
Documents de planification | - SDAGE Seine-Normandie 2022-2027. Trés faible
- AEI située principalement dans le bassin versant de la masse d'eau superficielle HR113A « la Marne du
confluent du Ruisseau de Chevillon {exclu) au confluent de la Blaise (exclu) », qui présente un bon état | Trés faible
écologique et chimique (sans ubiquistes).
- Réseau hydrographigue de I'AEI marqué par la présence de la Marne, qui s'écoule en bordure sud de la ZIP.
Eaux superficielles Un de ses affluents borde le chemin d'accés a la zone d'étude. Modéré - Eviter l'implantation des compaosantes du projet
Hydrologie - Plusieurs plans d'eau présents au sein de I'AEl, dont I'un au sein de la ZIP. proximité des cours d'eau et des zones humides identifiés.
- Passage du canal entre Champagne et Bourgogne au nord-est de I'AEL - Prévenir toute pollution pouvant concerner le milieu
- Vaste zone humide constituée de forét alluviale présente sur la partie sud de I'AEl, hors ZIP, hydrigue superficiel et souterrain local.
- Moitié sud de I'AEl concernée par une zone & dominante humide. -
- AEI située au droit de la masse d'eau FRHGOOS « Alluvions du Perthois ».
Eaux souterraines - Bon état quantitatif et chimique de la masse d'eau. Modére
- Les plans d'eau de I'AEl sont directement en lien avec la masse d'eau souterraine.
Captages AEP - Aucun captage, ni périmétres de protection associés au droit de I'AEL Trés faible
Climatologie - Climat océanique plus ou moins altére, Trés faible _UEI,”EFE 2 m!SE ?n,plaﬁe de structures disposant de
systémes de sécurité adéquats (parafoudre...).
Séisme - Zone de sismicité trés faible. Trés faible
Mouvements de terrain Néant Trés faible
Retrait-gonflement des _Zone d'aléa faible. Eaible - Réaliser une étude géotechnique afin d'évaluer le risque.
argiles
Cavités souterraines Néant Trés faible
- Communes d'Hauteville et de Sapignicourt soumises au risque inondation d'aprés .
e DDRM de Ia Marme. Zones non concernées _
) ) ] ] ] ) par le zonage du PPRI Faible I
Risques - PGRI Seine-Normandie 2022-2027 en vigueur, AEl comprise dans le TRI de Saint- Mame Blaise.
naturels Dizier. Moitié sud de I'AEl concernée par I'aléa inondation, avec une probabilité de
Inondations crue principalement forte sur la ZIP. Zones concernées par . _ _ ) )
- PPRI Marne Blaise en vigueur sur les communes de Sapignicourt et d’Hauteville. | |as  7ones roses et - Bviter !'Irﬂplantatlm d'_?_S composantes du projet ausein du
ZIP concernée par le zonage rouge (rouge en bordure sud uniguement). rouges du PPRI Marne zonage inondable ou UtI|IS:E'r. des StrUCt':Jr'_E'S adaptees, au-
- PAPI d'intention « Marne Vallage Perthois » en vigueur sur les communes de FAEL. | gjsice. dessus de la cote PHE et résistant au débit d’une crue
- AEl potentiellement soumise au risque de remontée de nappe. Modére mportante.
Incendies - Risque non significatif (milieu ouvert et plans d'eau). Trés faible - Veillera I“ap.pllce.nt{owdeg recommandations du SDIS sur les
mesures de sécurité.




Etat initial et enjeux du milieu humain

Le tableau suivant propose un résumé du diagnostic du milieu physique, ainsi que les enjeux et

sensibilités associés a chaque thématique.

Les principales sensibilités identifiées dans I’état initial au sein de I'aire d’étude immédiate (AEI)

Enjeu Nul

Trés faible

Trés fort

Modéré

Faible

Légende

Sensibilité Nulle

Trés faible

Faible

reposent principalement sur la zone de fouille archéologique.

Contexte démographigue,

Principaux éléments issus du diagnostic
- Démographie croissante sur les communes de Sapignicourt et d'Hauteville, 3 I'inverse de Perthes.

Niveau d'enjeu

Commentaires/recommandations

. - I — ) i Trés faible
activités - Chémage plus élevé gu'a I'échelle nationale, sauf sur Hauteville.
. . o - Espaces agricoles dominés par les cultures de céréales et oléoprotéagineux. Terrains en jachére au sein de la ZIP. Modéré - Veiller & I'absence de perturbations
Contexte socio- | Occupations et utilisations du - — - - - NP L
. . - Boisements privés de feuillus en bordure de la Marne. Pas de boisements au sein de la ZIP. _ significatives des activités locales,
aconomigue sol ) , _ A T . . ] . Faible . .
- Plusieurs plans d'eau au sein de I'AEl issus de "activité des graviéres, a vocation naturelle ou de loisir (péche). notamment I"agriculture ou la péche.
Urbanisation - Espace rural avec une faible densité de bati. Faible
- Trois habitations probables au sud-ouest de la ZIP (hameau Les Islottes).
- AEl traversée par une départementale (D660) et maillée par un réseau de voies communalas et de chemins ruraux. _
Infrastructures de transport e e ' Faible
- Le canal entra Champagne et Bourgogne traverse "'extrémité nord-est de I'AEl, hors ZIP.
. . ) - Des lignes HTA et BT aériennes et souterraines, gérées par EMEDIS, sont présentes au sud-ouest de I'AEl au niveau _
Réseaux électriques Faible
du hameau Les Islottes.
Canalisations TMD Néant Nul - Veiller au respect de I'ensembla des
Réseaux d'eau potable et - Aucun réseau d'eau potable ou d"assainissement n'est présent au sein de la ZIP e servitudes et contraintes identifiées au
Infrastructures - .- s \ Trés faible )
ot servitudes assainissement - Pas d'information a I'échelle de I'AEI niveau de la ZIP ;
Servitudes aéronautiques - Pas de servitudes liges 3 I’ Aviation Civile Trés faible - Réalisation d’un diagnostic
Servitud dioélectri - Plusieurs servitudes radioélectriques recensées par le document d'urbanisme local et par I'ANFR A éval archéologigue préventif.
ervitudes radioélectriques évaluer
q [QENERGY : Consultation de I'Etat Major 7]
- Aucun élément du patrimoine protégé sur ou 3 proximité de IAE Trés faible
Patrimoine - Secteur archéologique sensible : tous travaux d'aménagement sur la parcelle AB n*0186pp devra faire Fobjet d'un Mo
diagnostic archéologique en amont
- Carte communale approuvée le 23/10/2014 sur Hauteville : panneaux photovoltaiques autorisés en zone NC
Documents locaux - Carte communale approuvée le 12/04/2013 sur Sapignicourt : panneaux photovoltaigues autorisés en dehors des Faible
d'urbanisme parties actuellement urbanisées de la commune, a la condition que I'installation ne soit pas incompatible avec - Do .
Documents B i e e , - Vérifier la compatibilité du projet avec
i . I"exercice de I"activité agricole des terrains. ! _
d'urbanisme - les documents d'urbanisme locaux.
- SRADDET Grand-Est adopté le 22/11/2019
Politiques environnementales | - S3RENR Grand-Est en cours d'élaboration Trés faible
- Pas de PCAET
- Hauteville concernée par le risque de rupture de la digue des Grandes Cotes du lac réservoir de la Marne. Modéré - respecter les consignes de sécurité du
Risques technologigues PPI et du DDRM ;
q Bl - AEl concernée aussi par le risque TMD inhérent & n'importe quel axe routier et le risque engin de guerre Faible - Respecter les préconisations du PPRI de

la Marne et de ses affluents




Principaux éléments issus du diagnostic Niveau d'enjeu Commentaires/recommandations

Sites et sols pollués - Aucun site BASIAS ou CASIAS identifié au sein de I'AEL Des BASIAS non localisés sont présents sur Perthes. Faible /
Bruit - Environnement sonore calme, influence par I'activité humaine (trafic, graviéres et agriculture) Trés faible
Qualité de I'air - Bonne qualité de I'air globale, localement influencée par les activités humaines Trés faible - Respect des bonnes pratiques de
Vibrations - Aucune source de vibrations significatives au sein de I"AEI Trés faible chantier.
| o Champs électromagnétiques | - Pas de sources significatives au sein de I'AEI Trés faible - Respecter I'arrété préfectoral visant la
Volet sanitalre Pollution lumineuse - Pollution lumineuse moyennement élevée au sein de I AE Faible lutte contre la prolifération des
Infrasons et basses fréquences | - Pas de sources significatives au sein de I'AEI Trés faible Ambroisies en cas de découverte de la
Gestion des déchets - Déchets gérés par le SMICTOM Nord Haute-Marne Trés faible plante.

Ambroisie - Pas de signalements sur les communes de I'AEI Faible

- Arrété préfectoral en vigueur prescrivant la destruction obligatoire des Ambroisies dans le département




Etat initial et enjeux du milieu naturel

Chiropteres

Le site présente une belle diversité chiroptérologique pour sa taille, un
tiers des especes francgaise est présent (10/30).

Le boisement offre une riche lisére ou les especes chassent. Le plan
d’eau et ses rangées d’arbres offrent une zone de chasse
extrémement favorable ainsi qu’'une zone pour s’hydrater.

Les prairies quant a elles, sont majoritairement utilisées comme
zone de transits entre les boisements et le plan d’eau.

Entomofaune et autres taxons de la faune Mammifeéres
invertébrée
Aucune espéce constituant un enjeu réglementaire ou de

Aucune espece presentant un enjeu notable ne conservation notable n’a été observée, les enjeux sont

semble présente sur le site. Les enjeux donc qualifiés de tres faible a faible pour les
concernant les invertébrés sont donc qualifiés mammiferes.

faibles pour 'ensemble de l'aire d’étude.

Les inventaires réalisés ont conduit a I'observation de
plusieurs espéeces exotiques.

Noctule commune (Source : Mnolf)

Reptiles

Deux especes de reptiles ont été observées, la Couleuvre helvétique et le
Lézard des murailles. Ces deux espéeces présentent un enjeu modéreé.

Le plan d’eau est I'habitat de chasse de la
Couleuvre helvétique.

Le reste de la zone d’implantation
potentielle correspond a la leur habitat de
chasse et de thermorégulation.

Couleuvre helvétique (Source : T. ROUSSEL)

Amphibiens

Les inventaires ont permis d’observer 3 espéces a enjeu patrimonial modéré : la grenouille agile, la grenouille verte et la grenouille
de Lessona.

Ces trois espéces représentent des enjeux modérés dans les prairies, les fourrés, le plan d’eau
principal et les boisements humides le long de la Marne.

Grenouille agile (Source : R. SCHWARTZ)

Contexte écologique, reglementaire et analyse des continuités écologiques

La zone d’implantation potentielle n’est située dans aucun site Natura 2000. Deux ZPS (FR2112002 — Herbages et cultures autour du lac du Der, située a 2,8 km) et (FR2110002 --- Lac du Der, située a 4,5 km) et
une ZSC (FR2100334 --- Réservoir de la Marne dit du Der-Chantecoq, située a 4,5 km) se trouvent dans un rayon de 5 km. Ces zones regroupent une grande biodiversité en particulier ornithologique. Ces espéces
sont susceptibles de fréquenter la zone d’étude puisque ces zones Natura 2000 sont a moins de 5 kilometres et que ces especes ont en général une capacité de dispersion importante.

L’aire d’étude éloignée comprend cinqg ZNIEFF, a proximité du site d’étude. Le Lac du Der, site hautement remarquable d’un point de vue ornithologique se trouve dans l'aire des 5 kilométres autour du site. Ce
zZonage laisse penser que la zone d’étude pourra présenter une grande richesse ornithologique.

Dans l'aire d’étude éloignée, on répertorie également une réserve naturelle régionale et une réserve de chasse.



Habitats naturels Flore Zones humides
24 types d’habitats au Au cours des prospections, 237 especes floristiques ont été inventoriés dans la zone d’étude immédiate. L’expertise menée grace aux
sens de la typologie criteres botaniques et
EUNIS ont été recensés Quatre espéces déterminant ZNIEFF ont été inventoriées, mais aucune espéce protégée ne se trouve sur l'aire d’étude  pédologiques ont permis
dans la zone immédiate. d’identifier 13 habitats zones
d’implantation humides.
potentielle. Les inventaires réalisés ont conduit a 'observation de 7 especes exotiques donc 6 a enjeux majeur.
4 habitats d’intérét
communautaire et
prioritaire ont eté Saussaies marécageuses (au bord des
identifiés a proximité du  étangs) (Source : B. GENDRY-BROWN
plan d’eau.

Avifaune nicheuse diurne et nocturne :

60 espéces d’oiseaux nicheurs diurnes ont été recensées sur site, dont 7 possedent un
enjeu modéré et 8 un enjeu sur site fort.

2 especes d'oiseaux nicheurs nocturnes ont été contactées. Leur enjeu est faible.

Ces espeéces se partagent en deux cortéges : un cortége d’especes des milieux semi-
ouverts et buissonnants, et un cortége d’especes des milieux aquatiques. Elles conférent
des enjeux forts au plan d’eau principal ainsi qu’aux zones boisées/buissonnantes de la
partie sud de l'aire d’étude immédiate.

Bihoreau gris (Source P.
Héron pourpré (Source : S. WROZA - INPN) GOURDAIN - INPN)

Avifaune
Avifaune hivernante :

Une seule espéce patrimoniale
représentant un enjeu modéré sur site a
été observée dans la zone d’implantation
potentielle.

L’espéce se concentre sur le plan d’eau.

Fuligule morillon (Source : JP. SIBLET — INPN)

Avifaune migratrice :

20 especes d’oiseaux ont été observées en migration prénuptiale.
16 en migration postnuptiale.

Le plan de de la zone d’implantation
potentielle est une zone de halte
migratoire pour une grande diversité
d’especes d’oiseaux aquatique dont six
especes patrimoniales possédant un
enjeu modéré sur site.

Les enjeux sont faibles dans les

habitats terrestres et modérés dans le
plan d’eau principal.

Grande aigrette (Source : N. GUIGNARD)






Intégration paysagere

Etat initial et enjeux du milieu paysager
Synthése des enjeux et des sensibilités de I’aire d’étude éloignée
Paysage

Le paysage de l'aire d’étude est trés dichotomique. Les micropaysages refermés sur eux-mémes
comme les graviéres et la vallée de la Marne enserrent les abords du projet au nord et au sud. Ces
espaces, méme de proximité, ne sont pas sensibles a I'implantation sur la ZIP. Pendant a ces secteurs
trés végétalisés, les plateaux céréaliers permettent au contraire des vues larges et filantes. Les
sensibilités sont donc localisées sur les routes aux abords dégagés proches de la ZIP, notamment les
D60 et D660. Vu la topographie plane du secteur, les sensibilités diminuent rapidement, aussi, les
sensibilités sont plutét modérées a faible ou trés faible. Le plateau d’Hauteville, Ambriéres et
Landricourt, bien que situé une vingtaine de métres plus haut que la ZIP n’est pas sensible
puisque la ripisylve de la Marne fait écran, et que rapidement les vues s’orientent vers le sud sur le
lac du Der.

Habitat

Les bourgs compris dans I'aire d’étude éloignée sont situés en majorité le long des cours d’eau ou des
axes, de sorte qu’ils ne sont jamais complétement ouverts sur le paysage.

Hauteville, Ambriéres et Larzicourt s’adossent a la vallée de la Marne, ce qui leur interdit toute
perception sur la ZIP qui est située de 'autre c6té de la vallée. Landricourt bénéficie des mémes
masques, méme s’il n’est pas directement adossé a la Marne. Quant a Orconte et Perthes, les
imbrications végétales des graviéres s’interposent entre les habitations et le secteur de la ZIP, de sorte
qu’il n’y a pas de sensibilité non plus. Seul Sapignicourt, par sa proximité plus grande et ses
abords dégagés orientés vers la ZIP dispose d’une sensibilité relativement faible.

Patrimoine

Quatre monuments historiques ont été répertoriés a I'échelle de I'aire d’étude éloignée. L’église et les
ruines de I'ancienne abbaye de Haute-Fontaine sur la commune d’Ambriéres sont isolées du site
d’étude par la Marne et sa ripisylve. lls ne sont pas sensibles au projet. L’église de Perthes est
également tres discrete dans le paysage et aucune covisibilité avec la ZIP n’est possible. L’église de
Larzicourt est en revanche un point de repére visible depuis la plaine, et notamment des abords ouest
du site d’étude, mais celui-ci se trouve alors derriére, et il n'y a alors pas de mise en covisibilité,
d’autant que le clocher est trés petit a I'horizon. L’ensemble du patrimoine protégé n’est pas
sensible.

Tourisme

Le territoire d’étude se situe en dehors des grandes aires touristiques que sont la zone d’engagement
UNESCO Coteaux, maisons et caves de Champagne, et le lac du Der.

La voie verte qui longe le canal entre Champagne et Bourgogne est totalement isolée de la ZIP. Ce
n’est pas le cas pour sa prolongation qui longe la D60 depuis lesquelles des ouvertures longues sur la
ZIP existent. La sensibilité reste faible vu la distance et I'écrin de végétation autour de la ZIP.

Les hébergements sont quant a eux situés dans les écrins des bourgs et ne sont donc pas sensibles.
De méme, le petit patrimoine local (lavoir de Sapignicourt et chateau d’Orconte) bénéficie des écrins

urbains et/ ou végétaux. En revanche, I’activité de péche proposée sur les étangs connexes a la

ZIP (Fishing Resort du Der) est fortement sensible a I'implantation d’un projet sur la ZIP vu la

proximité entretenue.

Synthése des enjeux et des sensibilités de I'aire d’étude immédiate
Paysage

La ZIP se positionne a I'appui de la ripisylve de la Marne, qui bloque les perceptions depuis ce coté.
Bien gqu’elle soit entourée par des cultures ouvertes et que les routes ont tendance a avoir des vues
longues sur le paysage, le site d’étude se situe dans une poche constituée d’étangs qui raménent avec
eux une végétation de berge, sous la forme de haies semi-perméables. Ainsi, tout le secteur a 'ouest
des étangs ne posséde quasiment pas de vues sur la ZIP, les perceptions se heurtant d’abord a la
végétation qui borde les étangs. Les sensibilités sont localisées sur la D660, au nord de la ZIP, ou la
partie enherbée située entre les étangs est visible depuis la route. La sensibilité reste toutefois modérée
tout au plus, car la ZIP est déja a une certaine distance de la route. Il existe une sensibilité de
conservation forte de la végétation de berge sur I’étang de la ZIP, étant donné son importance
dans les jeux de cache. Les sensibilités concernent ensuite surtout les chemins d’accés
envisagés, notamment celui qui passe entre le hameau les Islottes et les étangs du Fishing
Resort, étant donné la proximité des habitations et la fréquentation des lieux.

Habitat

Sapignicourt est le seul bourg présent a I'aire immédiate. Ses franges sont ouvertes sur le paysage
environnant et en direction de la zone d’étude, mais la distance (1.7km) et la présence de la végétation
en berge d’étang font que la ZIP n’est pas visible, du moins si cette végétation est conservée. lin’y a
pas ou trés peu de sensibilités depuis le bourg.

Le hameau des Blousses est situé a 1km a I’ouest de la ZIP. Aucune habitation ne posséde de
vue directe sur la ZIP, soit parce que la végétation en bord de route fait écran, soit parce que les
batiments agricoles ou dépendances le font. Depuis les abords ouverts a I'est du hameau, les étangs
du FlIshing resort ne sont pas visible du fait de la végétation qui les borde a I'ouest et de fait, la ZIP qui
se situe encore derriére n’est pas visible. Les sensibilités sont nulles.

Le hameau des Islottes est un peu plus sensible au projet par le fait qu’il soit bordé au nord par un des
chemins d’accés pressenti au projet. Le chemin est néanmoins bordé par une haie de Thuyas qui
permet d’isoler le jardin du chemin. Les fagcades des habitations ne sont pas tournées vers la ZIP, et de
maniere générale les arbres dans les jardins créent également des écrans supplémentaires entre les
habitations et la ZIP. Les sensibilités sont donc plutét faibles a modérées.

Tourisme

L’offre touristique ou de loisir a proximité du projet se résume a la voie verte, le stade de foot de
Sapignicourt et le club de péche du Fishing Resort du Lac de Der. La voie verte n’est pas sensible au
projet, car la végétation en bordure ouest du Fishing Resort fait obstacle a des vues sur la ZIP. Depuis
le stade de foot, la végétation de berge sur la ZIP est visible, mais masque le reste de la ZIP. La
sensibilité est donc plutét faible et pose un enjeu de conservation de cette frange.

Le Fishing Resort est le lieu le plus sensible, car directement en frange de la ZIP, avec des
perméabilités importantes sur le site d’étude depuis les étangs et chemins autour. Le chemin d’accés
pourrait également étre partagé avec le projet, la sensibilité est donc forte, notamment en phase
travaux.









Choix d’implantation du projet solaire

Présentation des variantes

Au sein de l'aire d’étude immédiate, plusieurs variantes d’aménagement ont été analysées. Cette partie
permet d’expliquer les principales évolutions de l'implantation du projet afin de prendre en compte les
conclusions et recommandations des différentes expertises au fur et a mesure de leur avancement,
gu’elles soient environnementales, paysageéres, techniques ou sociales.

La définition de la variante d’'implantation est le fruit d’'un important travail d’itération au sein de
'équipe de Q ENERGY France, appuyé par les différents experts missionnés sur ce dossier et les
interlocuteurs locaux, qui consiste a vérifier la pertinence des choix antérieurs et nécessite une
réévaluation du projet lors de I'apparition d’'un nouvel enjeu ou I'approfondissement d’'un aspect du
projet.

Afin d’initier le travail d’analyse plus fin du territoire et de faciliter les échanges avec les différentes parties
prenantes, Q ENERGY France travaille tout d’abord sur le potentiel technique, c’est-a-dire la capacité
d’accueil de la zone d’implantation technique. Celui-ci tient compte des servitudes techniques et
réglementaires telles que I'éloignement des habitations et des faisceaux de télécommunication.

Au fur et a mesure de I'acquisition de connaissance et d’identification des contraintes techniques, et des
enjeux de biodiversité, physique, naturelle, les zones d’implantations ont évolué.

Ainsi, Q ENERGY France a congu plusieurs hypothéses d’'implantation avec chacune des avantages et
des faiblesses mais représentant des alternatives crédibles.

Variante n® 1 : Variante d’implantation maximaliste

La premiére variante présente une implantation maximaliste permettant une utilisation de I'ensemble des
surfaces disponibles au sein de la zone étudiée. Cette variante prend en compte la majorité des
préconisations techniques propres aux projets photovoltaiques au sol et flottant (distance inter-rangée ;
espacement avec les berges, piste périmétrale interne ect) mais ne prend pas en compte les différents
enjeux identifiés sur le site d’étude a ce stade du projet.

En ce sens, une implantation représentant 'optimum dans l'atteinte des objectifs nationaux a été ici
pensée a travers I'implantation de toute la zone au sol ainsi que de la majorité du plan d’eau. Ceci permet
d’installer environ 18 MWc sur la zone.

Au niveau du projet flottant, un défrichement de toutes les berges est prévu dans le cadre du projet flottant
afin d’anticiper un ancrage en berge (solution privilégiée par les fournisseurs de flotteurs et les équipes
de maintenance). De plus, les ilots et zones de bas-fond de I'étang sont remaniés afin d'obtenir une
profondeur satisfaisante pour l'installation de la technologie flottante. Enfin, un recul de 10m minimum
des berges est respecté afin de respecter les préconisations des fournisseurs de panneaux
photovoltaiques flottants.

Au sujet des acceés et des voies de circulation, 'ensemble des options d’accés (Ouest, Nord et Est) a ici
été défini comme utilisable pour aussi bien la phase chantier que celle d’exploitation. En outre, une piste
périmétrale interne de 5 m de large a été pensée afin de permettre au SDIS de circuler au sein du site et
d’atteindre rapidement tout point de la centrale en cas de nécessité.

Ainsi, la premiére variante représente I'optimum dans I'atteinte des objectifs climatiques de déploiement
des énergies renouvelables. En effet, elle présente une surface cléturée d’environ 21 ha pour une
puissance installée potentielle d’environ 18 MWc. La production annuelle espérée représente ainsi
environ 20 000 MWh, soit I’équivalent de la consommation totale d’environ 8 600 habitants
(chauffage inclus) et I’évitement de I'émission de prés de 143 000 tonnes de CO: sur toute la durée
de vie du parc photovoltaique.

Cependant, cette variante ne prend en compte ni le calcul technico-économique du remaniement du plan
d’eau, ni les enjeux liés au risque d’inondation, ni la richesse écologique du site.

Figure : Variante maximaliste du Parc Photovoltaique de Chénet

Variante 2 : Implantation tenant compte des contraintes techniques sur le plan d’eau et les zones au sol

Cette variante prend en compte de nouvelles contraintes techniques aussi bien au niveau du plan d’eau
gu’au niveau de la zone sol afin d’améliorer sa pertinence électrique, économique et environnementale.
Concernant le plan d’eau, une installation plus mesurée de panneaux flottants a été jugée plus pertinente.
En effet, les contraintes techniques des fournisseurs d’installations photovoltaiques flottantes induisent
une topographie relativement plate du plan d’eau ainsi que des surfaces vastes et ne présentant pas
d’obstacles. Aprés avoir dans un premier temps envisagé un remaniement du plan d’eau afin d’implanter
la majorité du plan d’eau, cette solution a été écartée car jugée inadaptée, complexe et coliteuse. En
effet, d’'un point de vue environnemental, ce remaniement du plan d’eau aurait entrainé de forts impacts
et de forts dérangements des espéces présentes. De plus, la viabilité économique du projet aurait été
sérieusement impactée par ces opérations. Dés lors, le projet flottant a été réduit afin d’éviter les flots et
les zones de bas-fond.

Par ailleurs, les zones de mise a 'eau ont été définies a I'Est et a I'Ouest de I'étang afin de faciliter la
phase chantier et les futures opérations de maintenance. En effet, cela laisse la possibilité aux
intervenants d’accéder facilement a toute partie de I'installation flottante.

D’un point de vue technique et électrique, cette variante a été pensée afin d’'étre la plus optimale possible.
En ce sens, la localisation de tous les batiments techniques a été réfléchie afin qu’ils soient localisés en
dehors de la zone d’emprise du Plan de Prévention des Risques d’lnondation de Saint-Dizier, Marne,
Blaise. Deux des postes de transformation ont été placés au nord du site dans la perspective de la
création d’un accés qui limiterait la surface empierrée au sein de 'emprise cléturée. Le poste de livraison
sera quant a lui placé a I'Est pour réduire la distance de raccordement au poste source le plus proche.

Cette variante permet la mise en place d’'une centrale d’'une puissance potentielle d’environ 15 MWc. La
production espérée représente ainsi environ 16 700 MWh, soit I’équivalent de la consommation



totale d’environ 6 500 habitants (chauffage inclus) et I’évitement de I'émission de plus de 122 000
tonnes de CO: sur toute la durée de vie du parc photovoltaique.

Cependant, l'identification de zones humides a forts enjeux environnementaux sur le site a impliqué la
poursuite de la réflexion autour de l'implantation optimale du projet afin de minimiser son impact.

Figure : Variante intermédiaire du Parc Solaire Photovoltaique de Chénet

Variante 3: Implantation finale, tenant compte de I'ensemble des contraintes techniques et
environnementales

Cette derniére variante présente une implantation exclusivement localisée dans les secteurs avec les
niveaux d’enjeux les plus faibles.

Ainsi, la partie flottante du projet est complétement abandonnée pour des raisons environnementales. En
effet, bien que ce plan d’eau soit le résultat du réaménagement d’'une ancienne carriére, c’est-a-dire les
terrains privilégiés par le Ministére, les enjeux environnementaux relevés sur le site — avec la faible
profondeur actuelle du bassin — nous ont conduit a abandonner toute installation flottante.

Le projet au sol a quant a lui été pensé afin de permettre le pastoralisme ovin en partenariat avec un
agriculteur local. Au niveau de la distance entre les rangées, un recul de 5 meétres entre les modules a
été prévu tous les 100 métres afin de faciliter la circulation d’engins agricoles. Contrairement a une
implantation classique, la hauteur basse des panneaux ne sera pas inférieure a 1m afin de garantir la
sécurité du cheptel.

D’un point de vue électrique, 'emplacement ainsi que le nombre de batiments techniques a été adapté
au projet ainsi modifié. En effet, il a été choisi de privilégier une localisation des postes de transformation
davantage au centre des parcelles au sol afin d’optimiser la centrale en réduisant les pertes électriques
entre les ondulateurs et les transformateurs. Ceci a par ailleurs été conforté par I'abandon de I'accés
Nord afin de limiter 'impact sur les surfaces agricoles. Enfin, un poste de transformation a été retiré a la
suite de I'abandon du projet flottant, permettant ainsi de réduire 'emprise au sol du parc solaire.
Concernant la lutte contre le risque incendie, le choix s’est porté sur 'installation de deux aires d’aspiration
a proximité du plan d’eau plutdt que des citernes. Située a environ 8m des bassins, elle a été placée au

plus proche des batiments techniques afin de permettre une intervention rapide des secours en cas
d’'incendie.

Cette variante présente également un retrait par rapport aux zones humides des berges a travers le
décalage léger d’'une partie de la piste perimétrale interne. Ceci permet de préserver la fonctionnalité
écologique de ces milieux sensibles. De plus, un recul a été respecté au sud du site afin de limiter
'ombrage des installations, ainsi qu’a I'ouest et au nord du site afin de conserver de la végétation déja
présente sur le terrain.

Enfin, le tracé de la cléture a été repensé afin d’en limiter son linéaire et ainsi d’'améliorer l'insertion
paysagére du projet dans son environnement. La surface cléturée a ainsi été réduite d’environ 21 haa 9
ha.

Ainsi, cette troisiéme variante présente une implantation de moindre impact compte tenu de tous les
enjeux présents sur la zone. La production estimée s’élévera a environ 12 500 MWh par année dans
la perspective d’un parc solaire de 11 MWc, soit I’équivalent de la consommation électrique
d’environ 5 000 habitants (chauffage inclus) et I'émission d’environ 90 000 tonnes de CO: serait
évitée sur toute la durée de vie du parc photovoltaique.

Figure : Variante finale du Parc Solaire Photovoltaique de Chénet




Caractéristiques du projet envisagé

[ TECHNOLOGIES

|
|Technologie photovoltaique des modules * [ Cristallin |
[Type de support de modules | Fixe Flottant |

|Tl,rpe de fondation et d'ancrage envisage** Pieux En fond ou en berge | |

* La technologie de panneaux pourra évoluer en fonction des technologies choisies au moment ¢

** | e Type de fondation pourra évoluer suite aux résultats des études géotechniques approfondi

| SURFACES et PERIMETRES
|5urface claturée (ha) 25,76
Périmeétre clotureé (m) 2280
Hauteur maximale des clétures (m) 2
Aire de stockage et de mise & I'eau (m?) t 5400
CARACTERISTIQUES PANNEAUX
Puissance installée (MWc) 2 12 | |
Hauteur maximale des panneaux (m) 3 15 | |
BATIMENTS
Nombre de structures de livraison 1 |
Surface de la structure de livraison (m?) r 52,5 | r
|Nombre de sous-stations de distribution | 3 |
|surface d'une sous-station de distribution (m?) | 33 |
PISTES Largeur (m) Linéaire (m)
Accés a améliorer et a empierrer® 5 950
Accés a créer et a empierrer 5 750
Accés périmétral non empierré 5 2100
TOTAL 3800
| Production d'énergie électrique estimée par an [Mwh\yr) | 16000

|
|Durée d'exploitation du parc solaire | 30 ans | |

Incidences et mesures sur le projet envisagé

Une évaluation préliminaire des incidences et des mesures de l'implantation envisagée a été réalisée.
Elles seront détaillées dans I'étude d’'impact environnementale. Cette analyse portera sur I'implantation
du projet retenu a la suite de la concertation préalable.

Incidences et mesures sur le milieu physique

L’analyse des incidences et des mesures sera réalisée sur 'ensemble des thématiques du milieu
physique aprés la concertation préalable. Dans le cadre du présent dossier de concertation, une analyse
préliminaire des principaux effets et des mesures envisagées est proposée ci-dessous.
Description de I'impact Mesures de réduction Incidence aprés
envisagée mesures

Thématiques

envisagé
Emissions de gaz a

/

effets de serre

Air, climat et utilisation

. s x . Positive
rationnelle de I’énergie

Mise a disposition de kits
anti-pollution
Limiter les risques de
Pollution accidentelle pollution accidentelle
Risques d’inondations |Adaptation des modalités
de circulation
Adaptation technique du
projet
Adaptation des engins

Risques naturels Faible a trés faible

Hydrologie Pollution des eaux Faible a trés faible

Modification du régime | Limiter les risques de
hydrographique pollution accidentelle
Risque d’altération des | Espacement entre les
plans d’eau modules
Zone a dominante Réduction de la surface
humide du projet

D’aprés cette analyse des principaux effets et des mesures envisagées, il n’y a aucune incidence
résiduelle (aprés application des mesures d’évitement et de réduction) significative sur le milieu
physique avec le projet envisagé.

Incidences et mesures sur le milieu humain
L’analyse des incidences et des mesures sera réalisée sur 'ensemble des thématiques du milieu humain
aprés la concertation préalable. Dans le cadre du présent dossier de concertation, une analyse
préliminaire des principaux effets et des mesures envisagées est proposée ci-dessous.

Description de I'impact Mesures de réduction

. . Incidence apres
Thématiques -

envisagé envisagée mesures
Mise a contribution Consultation des
Contexte socio- d’entreprises locales | entreprises locales pour .
X : . - . Positive
économique Retombées économiques le chantier dans la
et fiscalité mesure du possible
Rlsq.ue = des,tructllon it Réduction de la surface
vestiges archéologiques du projet
Contraintes techniques| Risque d’'incompatibilité prol e
. . Respect des Trés faible
et servitudes avec une servitudes A
Y et s . préconisations
d’utilité publique ou .
. techniques
technique
Emi Acousthue” Adaptation des modalités
missions poussiéres de circulation
Volet sanitaire Chaleur et radiation Lo , Trés faible
Optimisation de la durée
Champs ;
. e du chantier
électromagnétiques

D’aprés cette analyse des principaux effets et des mesures envisagées, il n’y a aucune incidence
résiduelle (aprés application des mesures d’évitement et de réduction) significative sur le milieu
humain avec le projet envisagé.

Saut de page

Incidences et mesures sur le milieu naturel
L’analyse des incidences et des mesures sera réalisée sur 'ensemble des taxons du milieu naturel aprés
la concertation préalable. Dans le cadre du présent dossier de concertation, une analyse préliminaire des
effets et des mesures envisagées pour tous les taxons est proposée ci-dessous.
Description de Mesures d’évitement et
réduction envisagées

Incidence apreés

Thématiques
mesures

I'impact envisagé

Habitats et flore .
- Destruction Calendrier travaux
Avifaune J'individus Réduction de la surface du
Herpétofaune Destruction d’habitats Adaptation d prorj‘et ires t Faible a trés faible
Dérangement aptation des horaires travaux

Entomofaune PO”UtionS L|m|tat|0n nuisances pour Ia

f

Mammifére aune




Réduction de la surface du
projet

D’aprés cette analyse des principaux effets et des mesures envisagées, il n’y a aucune incidence
résiduelle significative sur le milieu naturel avec le projet envisagé (aprés application des mesures
d’évitement et de réduction).

Incidences et mesures sur le milieu paysager
L’analyse des incidences et des mesures sera réalisée sur I'ensemble des thématiques du milieu
paysager aprés la concertation préalable. Dans le cadre du présent dossier de concertation, une analyse
préliminaire des effets et des mesures envisagées est proposée ci-dessous.
Description de I'impact Mesures de réduction Incidence aprés
envisagé envisagée mesures
Conservation de la
végeétation qui borde la
Visibilité au sein de 'aire| berge nord de I'étang
d’étude immédiate Intégration paysagére
des batiments
techniques

Thématiques

Tourismes et paysages Faible a trés faible

D’aprés cette analyse des principaux effets et des mesures envisagées, il n’y a aucune incidence
résiduelle significative sur le milieu paysager avec le projet envisagé (aprés application des
mesures d’évitement et de réduction).

Photomontage du projet Chénet depuis D660 (avant prise en compte des mesures paysagéres)
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Calendrier prévisionnel du projet
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Votre avis nous intéresse

La concertation préalable : un moment privilégié
d’échanges

Un moment de partage d’informations et d’échanges

Des échanges directs avec le porteur de projet

La concertation préalable a comme objectif principal de donner I'occasion aux riverains de s’'informer et
de partager leur avis et leurs propositions avec le porteur de projet.

Vous pourrez rencontrer I'équipe projet lors de la permanence publique qui se déroulera dans la salle
conviviale de la Commune de Sapignicourt, le mercredi 21 septembre 2022 a partir de 18h30 et jusqu’a
20h30.

Ce dossier de concertation présente les principaux éléments du projet connus a ce jour. Le projet pourra
étre amené a évoluer en fonction des retours des riverains et des retours des bureaux d’études
spécialiseés.

Retombées locales en termes d’emplois

Lors des différentes phases de la vie de ses projets, Q ENERGY France privilégiera le choix d’entreprises
partenaires locales pour 'ensemble des missions qui seront sous-traitées afin de permettre aux territoires,
sur lesquels nos projets sont implantés, de bénéficier au maximum des retombées économiques
générées.

Si vous étes connaisseurs d’'une entreprise locale qui pourrait étre mandatée pour certaines opérations

du développement et de la construction du projet solaire (géometre, paysagiste, huissier, entreprise de
génie civil ect), n’hésitez pas a nous transmettre ses coordonnées.

Contact au sein de la société de projet

Le registre qui accompagne ce dossier de consultation est destiné a recueillir vos avis et vos suggestions.
Ces derniers seront étudiés avec beaucoup d’intérét par I'équipe projet de Q ENERGY France en charge
du développement du projet « Chénet ».

Vous pouvez également retrouver des informations sur la page internet du projet a I'adresse suivante :
https://genergy.eu/france/fr/chenet/

Pour toute autre question, n’hésitez pas a contacter votre interlocuteur Hugo Cornuel, en charge du
développement de ce projet :

hugo.cornuel@aenergyfrance.eu

Mobile : +33 7 86 1510 17

Bureau : +33 1 8556 01 04
Immeuble Ampeére E+, 34/40 rue Henry Regnault

Courbevoie Paris, 92400 France
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